Regierungsprésidium Darmstadt

Regisrungsprasidium Darmstadt

GutleutstraBe 114, 60327 Frankfurt am Main

Per Postzustellungsurkunde
Wasserverband Kinzig

z.Hd. des Geschéftsflihrers Herrn Scheffler

Postfach 1133
63601 Wichtersbach

Abteilung Umwelt Frankfurt

Unser Zeichen:

lhr Zeichen:

lhre Nachricht vom:
Ihre’Ansprechpartnerin:
Telefon:

E-Mail:

Datum:

IV/F 41.1-79 e 06.04/13-2020
18385 / WVK_WRECHTE

18.08.2021 .

Frau Johanna Rathmann

+49(69)2714 2958
johanna.rathmann@rpda.hessen.de
02.03.2023

Vollzug des Wasserhaushaltsgesetzes (WHG) und des Hessischen Wassergesetzes (HWG)

Wasserrechtliche Zulassung fiir die Grundwasserentnahme aus den Brunnen Kirchbracht K,
Kl und KIV mit FISGW-ID 435004.001, 435004.002 und 435004.003 sowie dem Brunnen

liinhausen FB 11 FISGW-ID 435004.020

Antrag des Wasserverbandes Kinzig vom 18.08.2021 (Az.: 18385 / WVK_WRECHTE)

Bescheid

In der Wasserrechtssache des

wird entschieden;

Wasserverbands Kinzig (WVK)
Postfach 1133

63601 Wichtersbach

A. Wasserrechtliche Zulassungen:

1. Dem WVK wird die gehobene Erlaubnis erteilt, im Férdergebiet Kirchbracht aus den
Brunnen Kirchbracht Ki, KIl und KIV in der Gemarkung Kirchbracht, Flur 16, Flurstiick
Nr. 3, Flur 15, Flurstiick Nr. 2 und Flur 14, Flurstiick Nr. 22, Grundwasser in HShe von
max. 1.095.000 m3/a zum Zwecke der &ffentlichen Wasserversorgung zu entneh-

men.

2. Ergénzend wird dem WVK die Erlaubnis erteilt, im Férdergebiet Kirchbracht aus den
Brunnen Kirchbracht KI, KIl und KIV in der Gemarkung Kirchbracht, Flur 16, Flurstiick
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Nr. 3, Flur 15, Flurstiick Nr. 2 und Flur 14, Flurstiick Nr. 22, Grundwasser in H6he von
max. 555.000 m3/a zum Zwecke der &ffentlichen Wasserversorgung zu entnehmen.

. Die zugelassene Grundwasserférdermenge der jeweiligen Brunnen im Férdergebiet
Kirchbracht nach Ziffer |. A. 1. - 2 ist auf maximal 35.000 m3/Monat am Brunnen Kl,
65.000 m*/Monat am Brunnen Kll und 40.000 m3/Monat am Brunnen KIV begrenzt.

. Dem WVK wird die Erlaubnis erteilt, im Férdergebiet llinhausen aus dem Brunnen
FB I1 in der Gemarkung llinhausen, Flur 7, Flurstlick Nr.'3/8, Grundwasser bis max.
400.000 m?/a bzw. 35.000 m3/Monat zum Zwecke der &ffentlichen Wasserversor-
gung zu entnehmen.

. Im Ubrigen wird der oben genannte Antrag abgelehnt.
Naturschutzrechtliche Zulassungen:

. Der mit der Gewasserbenutzung verbundene naturschutzrechtliche Eingriff wird zu-
gelassen. '

. Die fur die Gewasserbenutzung erforderliche landschaftsschutzrechtliche Genehmi-
gung fur das Landschaftsschutzgebiet ,Auenverbund Kinzig” wird erteilt.

Die gegen das o. g. Vorhaben erhobenen Einwendungen werden zurlickgewiesen,
soweit Uber sie nicht bereits im Laufe des Verfahrens entschieden wurde oder ihnen
durch die nachfolgenden Nebenbestimmungen Rechnung getragen wird.

Die sofortige Vollziehung der Zulassungen unter A. bis B. wird angeordnet.

Der WVK hat die Kosten des Verfahrens zu tragen. Fir diesen Bescheid werden Kos-
ten in Hohe von 40.133,40£€ festgesetzt.
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Planunterlagen

Fiir diesen Bescheid sind folgende Planunterlagen verbindlich:

Antrag vom 18.08.2021, eingegangen am 25.08.2021, mit den eingereichten Anlagen

»
>

>

Teil A: Wasserwirtschaftlicher Erlduterungsbericht (ahu GmbH)

Teil B Naturschutz- und forstrechtlicher Erlduterungsbericht (Ingenieurbiiro Meier &

Weise)

B 1: Naturschutz- und forstrechtliche Regelungen

B 2: FFH- Prognose fiir das FFH- Gebiet 5521-302 ,Hegwaldseifen bei Ober-Seemen”

B 3: FFH- Prognose fir das FFH- Gebiet 5621-301 ,Gewassersystem der Bracht”

B 4: Fachliche Grundlagen fir die standortbezogene Vorpriifung des Einzelfalls gemaB
§ 7 des Gesetzes Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung

Teil C: Uberwachungs- und Kontrollprogramm

Miteingereichte Untersuchungsauswertungen vom 10.08.2021:

>

>

Limnologisches Monitoring im Férdergebiet Kirchbracht bei llinhausen (Birstein, Hessen)
- Untersuchungsjahr 2019 - (Ingenieurbiiro Meier & Weise)

Limnologisches Monitoring (Horstbach, Bracht, Quellkomplex) im Férdergebiet Kirch-
bracht bei llinhausen (Birstein, Hessen) - Untersuchungsjahr 2020 - (Ingenieurbliro Meier
& Weise)

Vegetationskundliches Moriitoring im Fordergebiet llinhausen Untersuchungsjahre 2019
und 2020 (Ingenieurbiro Meier & Weise)

Plan der Biotoptypen im Nahbereich des llinhduser Brunnen, Juli 2021 {Ingenieurbiiro

Meier & Weise)

Antragsergdnzungen von der ahu GmbH mit E-Mails vom 28.04.2022, 08.08.2022 und
24.08.2022

Ergeben sich Widerspriiche zwischen dem Inhalt dieser Planunterlagen und den Nebenbe-
stimmungen dieses Bescheides, so gelten die Letzteren.



Nebenbestimmungen

A. Grundwasser:

. Die Gewasserbenutzungen werden mit folgender Befristung zugelassen:

1.1. Die Zulassungen fiir das Férdergebiet Kirchbracht (1. A. 1. - 3.) werden riick-
wirkend zum 01.01.2022 erteilt und erléschen mit Ablauf des 28.02.2043. So-
weit hierdurch die in den Nebenbestimmungen erfolgten Festlegungen von
denen des abgelaufenen Bescheids vom 21.12.2001 abweichen, sind die Ab-
weichungen erst ab Erlass der neuen Erlaubnis zu berlcksichtigen.

1.2. Die Erlaubnis fur das Férdergebiet llinhausen (l. A, 4.) wird ab Férderbeginn
auf den Zeitraum von 6 Jahren befristet. Sie erlischt jedoch spatestens am
28.02.2031. Der Férderbeginn ist dem Regierungspréasidium Darmstadt, Ab-
teilung IV/F - Umwelt Frankfurt, Dezernat IV/F 41.1 - Grundwasser, Boden-
schutz Ost (im Folgenden: Dezernat IV/F 41.1) und dem Dezernat V 53.1 Na-
turschutz (Planungen und Verfahren; im Folgenden: Dezernat V 53.1) eine
Woche vorher anzuzeigen.

. An den Entnahmebrunnen ist jeweils ein Wasserzahler zu betreiben, der die ent-

nommenen Mengen kontinuierlich misst. Diese miissen mindestens wéchentlich
abgelesen werden. :

. Fir jeden Brunnen sind die Entnahmeraten (Datum, m3/Woche, Anzahl Forder-

stunden) zu dokumentieren.

‘4. Die Grundwasserstande der Entnahmebrunnen sind wie folgt zu messen:

4.1. Betriebswasserstand (in miGNHN): tgliche Messung des Betriebswasserspie-
gels jeder Gewinnungsanlage mit einer Messgenauigkeit von = 1 cm.

4.2. Ruhewasserstand (in mUGNHN): halbjahrliche Messung; die Brunnenpumpen
sollten vor der Messung des Ruhewasserspiegels fiir den betriebstechnisch
maximal moglichen Zeitraum abgeschaltet werden. Dabei sind die Anstiegs-
zeiten bis zur Aufspiegelung zu messen.

Erfolgt die Wasserstandsmessung automatisch mit einer Drucksonde 0.3, ist die
Richtigkeit der automatischen Aufzeichnungen durch eine Vergleichsmessung mit
einem Lichtlot vierteljahrlich zu Gberprifen.

Hydrologisches Monitoring:

Das Uberwachungsprogramm ist entsprechend den Angaben des Kapitels C
und an den Messstellen gemé&B Dok. A-1 der unter Il. aufgefiihrten Planunterla-
gen durchzufiihren. Die folgenden Messungen sind zu ergénzen:

5.1. Tagliche Messungen des Wasserstands in den Messstellen GWM409, LK06,
LKO6neu, LKO4neu, GWM 407. Die tagliche Messung beginnt, sobald ein Da-
tenlogger nach lll. A. 13 in der Messstelle eingebaut wurde.

5.2. Wachentliche Messung des Wasserstands am Pegel des llinhduser Weihers
(A10) sowie der Abflisse an den Abflusswehren A4 und A5. Ein Jahr nach
Férderbeginn am Brunnen FB |1 kann beim Dezernat IV/F 41.1 eine Ande-
rung des Zeitintervalls der Abflussmessungen beantragt werden.

5.3. Die Wassersténde im Tiefbrunnen FB |1 und am Pegel des llinhduser Weihers
(A10) sind wochentlich abzugleichen.




6. Die Wasserverluste sind jahrlich zu erfassen. Die Angaben dafir richten sich nach
den Vorgaben der Arbeitsblatter des Deutschen Vereins des Gas- und Wasser-
fachs (DVGW) W 392 (A) und W 400-3-B1 (A). Weiterhin sind die Wasserversor-
gungsanlagen sowie Leitungen regelmaBig auf Leckagen zu untersuchen und bei
Bedarf InstandhaltungsmaBnahmen durchzufiihren. Alle 2 Jahre (beginnend
2024) sind die Daten zu den Wasserverlusten auszuwerten. Die Ergebnisse sind
zusammen mit den durchgefiihrten MaBnahmen zur Uberwachung sowie Instand-
haltung in einem Bericht zu dokumentieren und gemeinsam mit den Jahresberich-
ten vorzulegen. Bei steigenden Wasserverlusten ist die Festsetzung von weiteren
MaBnahmen vorbehalten.

7. Eine langfristig fallende Tendenz der Ruhe- und Betriebswasserspiegel-ist durch
ein kontrolliertes Férdermanagement (Anpassung der téglichen Entnahmedauer/-
menge) zu verhindern.

Die folgenden Grenzgrundwassersténde sind zwingend einzuhalten. Werden sie
unterschritten, ist der Férderbetrieb in den festgelegten Brunnen unmittelbar ein-
zustellen und das Férderregime anzupassen:

Bezeichnung Grenzgrundwasserstand | einzustellender Férderbetrieb
FB 1 328,5m FBI1 |
FB Kl 3450 m FBKI

FB Kl 356,0m FB KIlI

FB KIV 330,0m FB KIV

LKO4neu 328,3m FB 11

LKO6neu 329,5m FB 11 !

GWM409 3343 m FB 11 und FB KIV

8. Die folgenden Mindestabflusse sind durchgéngig in der Betriebszeit des Brunnen
FBI1 llinhausen zu gewéhrleisten:

Bezeichnung Mindestabfluss einzustellender Férderbetrieb
A4 Schwingrasen 0,51/s FB I
A5 Quelltopfe 3,0/ FB |1

Bei Unterschreitung der jeweiligen Mindestabfliisse, ist die Férderung im Tief-
brunnen FB 11 unverziiglich einzustellen. Bei wiederholter Unterschreitung wird
eine Anpassung der korrelierenden Grenzgrundwasserstande sowie ggf. eine
Festlegung zur stiitzenden Grundwassereinleitung an den Messstellen A4 und A5
vorbehalten.

9. Die Férderung am FB 11 ist so zu betreiben, dass der Betriebswasserstand in dem
Brunnen den Wasserstand im llinhduser Weiher nicht unterschreitet. Wenn der Be-
triebswasserstand den Wasserstand des llinhdauser Weihers unterschreitet, ist die
Férderung am Brunnen FB 11 umgehend einzustellen.
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Es ist ein Betriebstagebuch zu fiihren. Darin sind die in den Nebenbestimmungen
lll. A. 2. - 5. aufgefihrten Messungen einzutragen. Dies kann auch durch Speiche-
rung der Ergebnisse der elektronisch erfassten Messdaten erfolgen. Darlber hin-
aus sind alle besonderen Vorkommnisse, die mit der Wassergewinnung in Verbin-
dung stehen, zu vermerken. Das Betriebstagebuch ist mindestens fir die
Geltungsdauer der Erlaubnis aufzubewahren.

Fur die unter Nebenbestimmung Ill. A. 2. - 6. festgelégten Messungen und Anga-
ben ist mir unaufgefordert bis zum 30.06. des Folgejahres ein wasserwirtschaftli-
cher Jahresbericht in digitaler Form vorzulegen.

Auf folgende Punkte ist hierbei ergdnzend einzugehen:

» auftretende Trendveranderungen der _Messergebnissé (insb. der Grundwasser-
spiegel in den Férderbrunnen und Messstellen) und die hierzu ergriffenen
MaBnahmen; )

» der aktuelle technische Zustand und die Leistungsfahigkeit der einzelnen Brun-
nen;

> Bewertung der Messdaten des Brunnens Kirchbracht der Gemeinde Birstein
(Gemarkung Kirchbracht, Flur 4, Nr. 9/2) im Zusammenhang mit der hier zuge-
lassenen Férderung.

» Ein Jahr nach Férderbeginn am Brunnen FB 11 Illinhausen soll auf dessen Da-
tengrundlage eine Evaluierung des Umfangs der Zone B erfolgen.

Zeitgleich mit dem Jahresbericht nach Ziffer Ill. A. 11. sind die Berichte der in den
Nebenbestimmungen IILLA.14., 1il. B. 18. und 19. (Oberflachengewasser), lll. C. 20.
(Naturschutz), lll. D. 23. (Forst) und Ill. E. 24 (Setzung) festgelegten Uberwachun-
gen mit einzureichen.

Die Berichte sind zudem den jeweiligen Dezernaten IV/F 41.2 Oberflaichengewas-
ser, V 53.1 Naturschutz und V 52 Forsten vorzulegen.

Die Echtzeitmessgeréte sind fiir die Brunnen KI, Kil, KIV und FBI1 sowie fiir die -
Messstellen GWM409, LK06, LKO6neu, LKO4neu, GWM 407und GWM 409 einzu-
bauen. Der Einbau fiir das Férdergebiet Kirchbracht hat spatestens bis zum
01.06.2023 und fiir das Fordergebiet liinhausen 6 Monate vor Inbetriebnahme
des Tiefbrunne FB I1 zu erfolgen. Hierfiir ist dem Dezernat IV/F 41.1 nach Ab-
schluss der EinbaumafBnahmen eine Bestatigung vorzulegen.

Der Brunnen FB 11 llinhausen ist unter Beachtung des technischen Regelwerks
DVGW W101 final auszubauen. Vor Inbetriebnahme des Brunnens ist dem Dezer-
nat IV/F 41.1 eine entsprechende Dokumentation des Ausbaus vorzulegen. Erst
nach erfolgter Zustimmung darf der Brunnen in Betrieb genommen werden. Das
Monitoring im Bereich llinhausen beginnt mind. 6 Monate bzw. das vegetations-
kundliche Monitoring (vgl. Nebenbestimmung 20.2) ein Jahr/ in der Vegetations-
periode vor Inbetriebnahme des Tiefbrunnen FB 1. Bis dahin ist eine jéhrliche Be-
gehung der Monitoringflachen mit fotografischer Dokumentation mit Erlduterung
durchzufiihren. Diese ist mir den Jahresberichten einzureichen.

Ein Jahr vor Ablauf der Zulassung 1. A. 4. ist mit den Antragsunterlagen fiir ein
neues Wasserrecht am Brunnen FB |1 in Hlinhausen ein Abschlussbericht Gber die
gesamte Betriebserfahrung vorzulegen, der die Ergebnisse im Hinblick auf eine
Fortsetzung des Férderbetriebs bewertet. Sollte nach Ablauf der Zulassung am
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Brunnen FB I1 keine weitere Grundwasserférderung mehr erfolgen, entfallt diese
Nebenbestimmung.

16. Fiirden Fall, dass die Uberwachung der Grundwasserentnahmen zeigt, dass ent-
gegen den vorliegenden Erkenntnissen mit den Entnahmen negative Auswirkun-
gen auf den Wasser- oder Naturhaushalt einhergehen, bleibt eine Anderung oder
ein teilweiser Widerruf der Zulassungen unter |. A. vorbehalten.

17.1m Falle eines Antrags auf Zulassung einer Entnahme von Oberflachenwasser aus
der Kinzigtalsperre zur Gewinnung von Trinkwasser sind die Auswirkungen auf die
hier genehmigte Grundwasserentnahme darzustellen und ein Plan zum Férderma-
nagement aufzustellen. Eine Anpassung dieser Zulassung bleibt flr diesen Fall
vorbehalten.

B. Oberfléichengewéisser:

18. Limnologisches Monitoring:
Das Uberwachungs- und Kontrollprogramm in den Planunterlagen unter Kapitel C
ist umzusetzen und mit den Jahresberichten (siehe lll. A. 11.) vorzulegen.

Das limnologische Monitoring ist um die folgenden Parameter (vgl. lil. Planunterla-
gen, Limnologisches Monitoring (Horstbach, Bracht, Quellkomplex) im Férderge-
biet Kirchbracht bei llinhausen (Birstein, Hessen) - Untersuchungsjahr 2020 -, Inge-
nieurbiiro Meier und Weise, S.19) zu erweitern:

biologischer Sauerstoffbedarf (BSB) geméalB DIN 38409-H51,

chemischer Sauerstoffbedarf (CSB) gemaB DIN 38409-H41,

Ammoniumgehalt (mg N/I) gem&B DIN 38406-E5:1993-10,

Nitratgehalt gemaB DIN 38405-D19,

Orthophosphatgehalt (mg PO4-P/1) gemaB DIN 38405-D11-4.

VVVVY

18.1. Eérdergebiet Kirchbracht: -
Das bereits begonnene limnologische Monitoring ist in den ersten finf Jah-
ren der Zulassung jéhrlich an den Standorten K1 und K2 des Horstbachs (vgl.
Hl. Planunterlagen, Limnologisches Monitoring (Horstbach, Bracht, Quell-
komplex) im Férdergebiet Kirchbracht bei llinhausen (Birstein, Hessen) - Un-
tersuchungsjahr 2020 -, Ingenieurblro Meier und Weise, Abb. 1-1) im glei-
chen Umfang fortzufiihren. Die Messwerte des Landesmesspegel llinhausen
(Messstellennummer 24781001) sind hierbei zusatzlich auszuwerten.
Sollten keine relevanten Auswirkungen erfasste werden, kann anschlieBend
mit Zustimmung des Dezernates IV/F 41.2 Oberflichengewdsser das Zeitin-
tervall angepasst werden.

18.2. Férdergebiet llinhausen:
Das bereits begonnene limnologische Monitoring ist jahrlich an den Stand-

orten Bracht A8, Bracht A9, Quellbach A4 (Quell-Seggensumpf mit Abfluss
Schwingrasen), Quelltopf 11, Quelltopf 14,) und Quellbach A5 (Abfluss Quell-
tépfe) (vgl. lll. Planunterlagen, Limnologisches Monitoring (Horstbach,
Bracht, Quellkomplex) im Férdergebiet Kirchbracht bei llinhausen (Birstein,
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Hessen) - Untersuchungsjahr 2020 -, Ingenieurbiiro Meier und Weise, Abb.
1-1 und 1-2) im gleichen Umfang fortzufihren.

Bei der Auswertung der wichentlichen Messungen an den Abflusswehren
A4 (Schwingrasen) und A5 (Quelltépfe) ist insbesondere auf die Korrelation
zwischen den Abfllssen mit den Grundwassermessstianden im Gewinnungs-
gebiet llinhausen einzugehen.

19. Die Jahresberichte nach Ziffer lil. A. 11. haben eine aktualisierte Priifung der Ein-
haltung des Verschlechterungsverbotes und des Zielerreichungsgebotes hinsicht-
lich der hier zugelassenen Grundwasserentnahme fiir den Oberflichenwasserkér-
per Bracht zu beinhalten. Fir die Priifung des Zielerreichungsgebotes ist eine
Prognose und Bewertung auszuarbeiten, ob die Grundwasserentnahme den fest-
gelegten Zielen und MaBBnahmen im Bewirtschaftungsplan und MaBnahmenpro-
gramm fiir die Umsetzung der Wasserrahmenrichtlinie in Hessen entgegenstehen
koénnte.

C. Naturschutz:

20. Landschaftsékologisches Monitoring:
Das im Kapitel C 1.2 und C 1.3 der Antragsunteriagen beschriebene Uberwa-
chungs- und Kontrollprogramm ist umzusetzen, zu dokumentieren und mit einer
fachgutachterlichen Bewertung im Rahmen der Jahresberichte (siehe Hll. A. 11.)
vorzulegen.

20.1. Férdergebiet Kirchbracht: .
Alle 5 Jahre ist fiir die Dauerbeobachtungsflache Bt 11 (vgl. ll. Planunterla-
gen, Teil C 1.2 sowie Abb. C 1) das landschaftsékologische Monitoring (vgl.
Landschaftsékologisches Monitoring Neuenschmidten Kirchbracht, Untersu-
chungsjahr 2018, Ingenieurbiiro Meier & Weise) im gleichen Umfang fortzu-
flihren (ndchste Erhebung 2023). Die Dauerbeobachtungsflache ist in geeig-
neter Form zu erhalten und so weit wie moglich vor Nutzungseinfliissen, die
die Ergebnisinterpretation erschweren kénnten, zu bewahren. Zur Kontrolle
der aktuellen Nutzung im Bereich der Dauerbeobachtungsflache ist jahrlich
eine Begehung mit Kurzdokumentation im Jahresbericht durchzufihren.
Das bereits begonnene bodenkundliche Monitoring auf der Dauerbeobach-
tungsflache Bt 11 ist gem. C 1.2.1 im 10 Jahresturnus fortzufiihren (nichste
Erhebung 2024).

20.2.Eordergebiet lllnhausen:
Das bereits begonnene vegetationskundliche Monitoring ist jahrlich an den
Dauerbeobachtungsflachen Veg. |1 - 14 (vgl. Il Planunterlagen, Vegetations-
kundliches Monitoring im Férdergebiet llinhausen, Untersuchungsjahre 2019
und 2020, S. 8, Tab. 2 und Abb. 2) fortzufiihren. Die Dauerbeobachtungsfla-
chen sind in geeignéter Form zu erhalten und so weit wie méglich vor Nut-
zungseinflissen, die die Ergebnisinterpretation erschweren kénnten, zu be-
wahren.
Ergénzend ist die Auswertung der wéchentlichen Messungen an den Abfluss-
wehren A4 und A5 (vgl. B 16.2) sowie die Korrelation zwischen den Abflissen
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und den Grundwassermessstellen LKO6neu und LKO4neu im Gewinnungsge-
biet Ilinhausen einzubeziehen und fachgutachterlich insbesondere im Hin-
blick auf das FFH- Gebiet 5621-301 ,Gewdssersystem der Bracht” zu bewer-
ten.

Dartiber hinaus sind fiir die Auswertungen zu dem Quellbereich und der
Bracht die Aussagen aus dem limnologischen Gutachten hinzuzuziehen.

21. Der Abschlussbericht fir den Brunnen FB |1 llinhausen (siehe . A. 15.) hat eine
Auswertung Gber den gesamten Zeitraum des limnologischen und vegetations-
kundlichen Monitorings mit einer fachgutachterlichen Bewertung insbesondere in
Bezug auf die Abflussverhiltnisse und das FFH- Gebiet 5621-301 ,Gewassersys-
tem der Bracht” sowie den Zustand der nach § 30 BNatSchG geschiitzten Biotope
(Quellbereich und seggen- und binsenreiche Nasswiesen) zu enthalten, der die
Ergebnisse im Hinblick auf eine Fortsetzung des Férderbetriebs bewertet.

22. Sofern die festgelegten Grenzgrundwasserstinde gemaB Nebenbestimmung |II.
A. 7 nicht dazu geeignet sind, erhebliche Beeintréchtigungen auf den Bereich der
Zone B, insbesondere die nach § 30 BNatSchG geschitzten Biotope in llinhausen
sowie auf die Abflussverhaltnisse des FFH- Gebietes Gewéssersystems der Bracht
zu vermeiden, sind die Grenzgrundwasserstande umgehend neu zu evaluieren.
Eine Anderung der Grenzgrundwasserstande und eine Reduzierung der Grund-
wasserentnahme bleiben dahingehend vorbehalten.

D. Forsten:

23. Forsthydrologisches Monitoring:
Es ist eine jéhrliche Auswertung der Messergebnisse beziiglich der Abflussmess-
stelle 10.11 an der Westflanke des Horstbachtals und der Grundwassermessstelle
10.8 im nassen Erlwald im Waldgebiet Bollhain/Bollhainer Schlag gemaB Kap. C
1.2.3 der unter Il. aufgefiihrten Planunterlagen mit den Jahresberichten (siehe Il
A. 11) vorzulegen.

E. Sonstige:

24. Das Setzungsmonitoring der Hohenmessungen an den folgenden Hohenpunkten
ist weiterhin jéhrlich fortzufiihren:

Gemarkung | Messstellen

llinhausen 7002; 7003; 7006; 7007; 7009; 7011; 7013; 7015; 7016

Kirchbracht 6001; 6003; 6006; 6007; 6010; 6011; 6013; 6015; 6018; 6021,
6023; 6025; 6027; 6031; 6035; 6036; 6038

Mauswinkel 5001; 5003; 5006; 5007; 5010; 5011; 5013; 5015; 5018; 5019

Sollten in den ersten 5 Jahren der Zulassungen gemaB |. A. keine Setzungen fest-
gestellt werden, kann beim Dezernat IV/F 41.1 eine Anderung des Zeitintervalls
beantragt werden. Auffallige Messergebnisse sind dem Dezernat IV/F 41.1 unver-
ziiglich zu melden.
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Begriindung

A. Sachverhalt

Der Wasserverband Kinzig (WVK) betreibt in Wichtersbach Neudorf ein Wasserwerk mit
Grundwasser aus den Férdergebieten Neuenschmidten Nord, Neuenschmidten Stid und
Kirchbracht. Mitglieder des Verbands sind die Stadt Hanau, der Main-Kinzig-Kreis sowie die
Stadt Frankfurt am Main. Die Hessenwasser GmbH & Co. KG beliefert die Verbandsmitglie-
der mit dem zutage geleiteten und aufbereiteten Grundwasser. Auf der Grundlage der Ver-
bandssatzung erhalten die Verbandsmitglieder jeweils anteilig die jahrlich entnommenen
Grundwassermengen.

Die in diesem Verfahren betrachteten Férdergebiete des WVK liegen in Kirchbracht und Ilin-
hausen. Mit Bescheid vom 21.12.2001, zuletzt geéndert durch Anderungsbescheid vom
12.11.2008, wurde dem WVK die bis zum 31.12.2021 befristete gehobene Erlaubnis erteilt,
aus dem Fordergebiet Kirchbracht Grundwasser bis zu 1.095.000 m3/Jahr zu entnehmen.
Das Wasserrecht wurde in den 20 Jahren im vollen Umfang ausgeschépft. Fiir den Brunnen
FB 11 im F&rdergebiet llinhausen bestand hingegen bislang keine wasserrechtliche Erlaubnis
zur dauerhaften Grundwasserentnahme. Der Brunnen wurde Anfang der 70er Jahre gebohrt
und ausgebaut. AnschlieBend wurden zwei Pumpversuche in den Jahren 1971 und 2013
durchgefihrt. Ein Anschluss an das Versorgungsnetz des WVK fiir den Regelbetrieb ist bis
heute noch nicht erfolgt.

Der Pumpversuch im Jahr 1971 wurde mit einer Leistung von 7.400 m3/d und einer maxima-
len Absenkung von 10,5 m durchgefiihrt. Dabei wurden starke Einfliisse auf die naheliegen-
den Gewésser wie den llinhduser Weiher sowie den Léschteich der Gemeinde Birstein fest-
gestellt.

Aufgrund dessen wurde dem WVK auf Antrag am 04.03.2013 die Erlaubnis fiir einen weite-
ren Pumpversuch in Kirchbracht und llinhausen erteilt. Damit sollte zum einen die max. Leis-
tungsféhigkeit des Tieforunnens FB I1 fiir die nachhaltig gewinnbare Grundwassermenge be-
stimmt werden. Zum anderen sollte der Absenkungsbereich bei einer erhéhten Forderung in
Kirchbracht-llinhausen ermittelt werden. Die Zulassung galt insgesamt fiir vierzehn Monate
im Férdergebiet Kirchbracht im Zusammenhang mit einem sechs Wochen dauernden Pump-
versuch am Brunnen FB I1 in llinhausen. Dabei durften im Rahmen des Pumpversuchs aus
dem Brunnen FB 11 Grundwasser bis zu 850 m3/d bzw. 50 m3/h sowie aus den Brunnen KI, Kl
und KIV Grundwasser bis zu 639.000 m3/a, zusatzlich zu dem damals bestehenden Wasser-
recht in der Hohe von 1.095.000 m3/a (Bescheid vom 21.12.2001), enthommen werden.

Der Pumpversuch 2013/14 wurde mit behérdlich festgelegten Untersuchungen sowie einem
umfangreichen Monitoring begleitet.

Hierbei wurden im Einflussbereich der Brunnen Kirchbracht keine forderbedingten Reaktio-
nen auf die umliegenden Gewasser und Beweissicherungsflachen festgestellt. Auch in.den
Messstellen des oberflichennahen Grundwasserleiters waren keine negativen Beeinflussun-
gen durch die Grundwasserférderung erkennbar, sodass erhebliche Beeintrachtigungen an
Natur, Landschaft, Biotoptypen, Fauna, naturschutzrechtlichen Schutzgebieten und Schutzge-

. genstdnden ausgeschlossen wurden. Dies galt sowohl fiir den oberflichennahen Grundwas-

serleiter in der Aue der Bracht bzw. des Horstbachs als auch fiir die forsthydrologischen Be-
weissicherungsflachen im Untersuchungsgebiet. Auch in den Quellbereichen am Brunnen
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llinhausen wurden keine Reaktionen auf den Pumpversuch Kirchbracht festgestellt. Damit de-
cken sich die Ergebnisse des Pumpversuchs mit denen des Basisberichts fuir das Férderge-
biet Kirchbracht und denen des laufenden wasserwirtschaftlichen und landschaftsékologi-
schen Monitorings (BGU / Meier & Weise 2014).

Der Pumpversuch in Ilinhausen zeigte lediglich geringe lokale Einflisse auf die Messstellen
am Schwingrasen (A4) und an den Quelltdpfen (A5) sowie dadurch auf die Bracht. Auf dieser
Datengrundlage wurden dkologisch begriindete Mindestabfliisse abgeleitet, die mit den
Grenzgrundwasserstanden in den Messstellen LKO6neu und LKO4neu korrelieren. Die Korre-
lation ist im reguldren Forderbetrieb noch zu bestatigen.

Die Einleitung des geférderten Grundwassers wurde fir den Zeitraum des Pumpversuchs aus
den Abflussmessungen am llinhduser Weiher rausgerechnet. Hydraulische Auswirkungen auf
den Hinh3user Weiher kénnen nur dann entstehen, wenn der Grundwasserspiegel im Brun-
nen linhausen unter das Niveau des llinhduser Weihers abgesenkt wird. Zum Zeitpunkt des
Pumpversuchs lag der Wasserstand im lllnhduser Weiher vor Versuchsbeginn bei rd. 328,06
m NHN. Mit einer max. Absenkung auf rd. 328,50 m NHN im Brunnen llinhausen wurde dem-
nach das Niveau des llinhduser Weihers zu keiner Zeit unterschritten.

Der abschlieBende Ergebnisbericht vom 18.11.2014 der ahu GmbH wurde meinem Hause
vorgelegt und von den beteiligten Fachbehérden sowie dem Hessischen Landesamt fiir Na-
turschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG) gepriift und bewertet. Eine signifikante negative
Beeinflussung der Umwelt oder anderer Nutzungen wurde weder durch die héheren Entnah-
memengen wahrend des Pumpversuchs im Férdergebiet Kirchbracht noch im Férdergebiet
llinhausen festgestellt. Eine erhdhte Férdermenge ist daher unter Beriicksichtigung von Auf-
lagen zur umweltschonenden Grundwassergewinnung in der zugelassenen Form nachhaltig
gewinnbar. Die Ergebnisse des Pumpversuchs gelten somit als Grundlage und Begriindung
fur die hier genehmigte Grundwasserférderung.

Ein vegetationskundliches und limnologisches Monitoring wird seit 2019 im Bereich des
Brunnens FB 11 durchgefiihrt. Diese erhobenen Daten dienen als Ausgangszustand fir die
zukinftige Bewertung der gesetzlich geschiitzten Biotope und der Abflussverhéltnisse am
Gewassersystem der Bracht.
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B. Ablauf und Grundlagen des Verfahrens

Die Zustandigkeit des Regierungsprasidiums (RP) Darmstadt als Obere Wasserbehérde
ergibt sich aus § 65 Abs. 1 HWG vom 14.12.2010 (GVBI. I S. 548), zuletzt gedndert durch
Art. 4 des Gesetzes vom 30.9.2021 (GVBI. S. 602) AVA § 1 Abs. 1 Nr. 4a) der Verordnung
Uber die Zustédndigkeit der Wasserbehérden (WasserZustVO) vom 02.05.2011 (GVBI. |

S. 198), zuletzt gedndert durch VO vom 15.08.2018 (GVBI. S. 349).

Am 12.03.2020 wurde vor der Einreichung des Zulassungsantrags unter Beteiligung aller be-
troffenen Fachbehérden der Umfang der vorzulegenden Unterlagen in einer gemeinsamen
Besprechung (sog. Vorantragskonferenz) festgelegt.

Die Wasserbehorde hat in vorliegendem Verfahren auf die Durchfiihrung einer sog. friihen
Offentlichkeitsbeteiligung (§ 25 Abs. 3 HYWVfG) hingewirkt. Da ein solcher Termin nicht ver-
pflichtend ist, wurde vonseiten des WVK darauf verzichtet.

Die Antragsunterlagen wurden am 04.05.2021 zur Vollsténdigkeitspriifung dem Regierungs-
préasidium Darmstadt vorgelegt. Das Dezernat IV/F 41.1 hat daraufhin das férmliche Wasser-
rechtsverfahren eingeleitet.

Hierzu wurden folgende Behérden angehort:

> Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Umwelt Frankfurt, Dezernat IV/F 41.1
Bodenschutz Ost,

> Regierungsprésidium Darmstadt, Abteilung Umwelt Frankfurt, Dezernat IV/F 41.2
Oberflachengewdsser,

> Regierungsprésidium Darmstadt, Abteilung Umwelt Frankfurt, Dezernat IV/F 41.3
Abwasser, Gewdsserglite,

> Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Landwirtschaft, Weinbau, Forsten, Natur- und
Verbraucherschutz, Dezernat V 51.1 Landwirtschaft, Fischerei und internationaler
Artenschutz,

» Regierungsprasidium Darmstadt, Abteilung Landwirtschaft, Weinbau, Forsten, Natur- und
Verbraucherschutz, Dezernat V 52 Forsten,

> Regierungsprésidium Darmstadt, Abteilung Landwirtschaft, Weinbau, Forsten, Natur- und
Verbraucherschutz, Dezernat V 53.1 Naturschutz,

» Hessisches Landesamt fir Naturschutz, Umwelt und Geologie (HLNUG),

» Gesundheitsamt des Main-Kinzig-Kreises,

» Hessen-Forst, Forstamt Schllichtern.

Nach der Vollstandigkeitsprifung durch die beteiligten Behdrden wurden die Antragsunter-
lagen erneut ergénzt und in der Fassung vom 18.08.2021 abschlieBend vorgelegt. Mit Vor-
lage der vervollsténdigten Antragsunterlagen hat der WVK die Erteilung einer einfachen Er-
laubnis zur Grundwasserentnahme bis zu 400.000 m3/Jahr aus dem Brunnen FB |1 llinhausen
in der Gemarkung llinhausen, Flur 7, Flurstiick 3/8, sowie die Erteilung einer gehobenen Er-
laubnis zur Grundwasserentnahme bis zu 1.650.000 m?/Jahr aus den Brunnen KI, KIl und KIV
Kirchbracht in der Gemarkung Kirchbracht, Flur 16, Flurstick 3 (KI) und Flurstiick 2 (Kll) sowie
Flur 14, Flurstlick 22 (KIV) beantragt. Das Schriftformerfordernis bei der Antragstellung
wurde eingehalten (§ 8 Abs. 2 HWG).

Auf Basis der vollstandigen Antragsunterlagen wurden die oben genannten Verfahrensbetei-
ligten um abschlieBende Stellungnahme gebeten.
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Die Zulassungsbehdrde hat nach Vorgaben des Gesetzes iiber die Umweltvertréglichkeits-
prifung (UVPG) geprift, ob im Rahmen des Wasserrechtsverfahrens eine Umweltvertraglich-
keitspriifung (UVP) vorzunehmen ist. Aufgrund der hier beantragten Grundwasserférdermen-
gen wurde eine sog. allgemeine Vorprifung durchgefiihrt. Die allgemeine Vorpriifung zur
Feststellung der UVP-Pflicht nach § 7 Abs. 1i.V.m. Nr. 13.3.2 der Anlage 1 des UVPG in der
Fassung der Bekanntmachung vom 18.03.2021 (BGBI. | S. 540), zuletzt gedndert durch Ge-
setzvom 10.09.2021 (BGBL. | S. 4147), hat ergeben, dass eine UVP unterbleiben kann, weil
keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen durch das Vorhaben zu befirchten
sind. '

Das Ergebnis dieser Prifung wurde gemaB § 5 Abs. 2 S. 1 UVPG durch Veréffentlichung am
01.11.2021 im Staatsanzeiger des Landes Hessen Nr. 44/2021 S. 1388 der Offentlichkeit be-
kannt gemacht. Weiterhin wurde das Prifergebnis vom 18.10.2021 bis 18.11.2021 auf der
Homepage des RP Darmstadt eingestellt.

Die vorangegangene wasserrechtliche gehobene Erlaubnis vom 21.12.2001 war bis zum
31.12.2021 befristet. Vor dem Hintergrund des laufenden Genehmigungsverfahrens wurde
im Hinblick auf die Sicherstellung der éffentlichen Wasserversorgung mit meinem Schreiben
vom 07.12.2021 auf eine Untersagung der fortgesetzten Grundwasserentnahme verzichtet.
Dies geschah unter der Voraussetzung, dass die Festlegungen der Erlaubnis vom 21.12.2001
weiter beachtet werden und die zu dem Zeitpunkt geférderte max. Grundwassermenge von
1.095.000 m%¥/a nicht tiberschritten wird.

Zur Beteiligung der Offentlichkeit erfolgte die ortsiibliche Bekanntmachung tiber die Offen-
legung der Antragsunterlagen auf der Homepage des RP Darmstadt sowie am 10.12.2021 in
den Birsteiner Nachrichten, Ausgabe 23/2021. Vom 10.12.2021 bis zum 10.01.2022 konnten
die Unterlagen i.d.F. vom 18.08.2021 in der Gemeinde Birstein und auf der Homepage des
RP Darmstadt von jeder Person eingesehen werden. Die Einwendungsfrist fur die Offentlich-
keit endete am 24.01.2022. Die Offentlichkeit hat diese Méglichkeit vielfach genutzt, um Ein-
wendungen zu erheben.

Insgesamt wurden Einwendungen von 126 Personen erhoben. Darunter fielen Privatperso-
nen mit persdnlicher Betroffenheit, lokale Interessensgemeinschaften im Hinblick auf den
Schutz von Natur und Umwelt, anliegende Gemeinden und Vereine. Weiterhin wurde eine
Petition mit ca. 2450 Unterzeichner/innen eingereicht. Neben persoénlicher Betroffenheit und
dem regionalen Umwelt- und Naturschutz wurde insbesondere das Thema der Wasserver-
sorgung im Rhein-Main Gebiet sowie der nachhaltige Umgang mit der Ressource Wasser von
den Einwendern stark in den Fokus gerickt.

Mitte Januar 2022 wurde von meinem Hause entschieden, dass das Anhérungsverfahren mit
einer Online-Konsultation fortgesetzt und damit der Erdrterungstermin ersetzt wird. Dies ge-
schah insbesondere aufgrund der Einschrankungen und Planungsunsicherheiten aufgrund
der Corona-Pandemie. Zum Zeitpunkt dieser Entscheidung stiegen die Infektionszahlen bun-
desweit an. In Hessen herrschte Mitte Januar eine 7-Tage Inzidenz von Uber 600, die sich bis
Ende Marz 2022 auf Giber 1.500 steigerte (vgl. Veréffentlichungen des RKI). Die Zusammen-
kunft von Menschen in Innenrdumen war bereits zu diesem Zeitpunkt auf maximal 250 Teil-
nehmende begrenzt (vgl. auch Meldung des Hessischen Ministerprasidenten vom 16. Januar
2022: https://www. hessen.de/Presse/Mit-den-neuen-Regelungen-schafft-Hessen-Klarheit-
und-Einheitlichkeit). Gleichzeitig lag die Anzahl der potentiellen Teilnehmenden schon deut-
lich Giber dieser Zahl. Allerorts wurde vor der raschen Ausbreitung der hochansteckenden
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sog. Omikron-Variante gewarnt und meine Behérde musste jederzeit mit sich.kurzfristig an-
dernden MaBnahmen zur Pandemiebekdmpfung rechnen. Zum maBgeblichen Entschei-
dungszeitpunkt nach § 5 PlanSiG war die Durchfiihrung eines Erérterungstermins daher nicht
mit der notwendigen Sicherheit planbar. Aus diesem Grund lagen sowohl die tatsichlichen
als auch die rechtlichen Voraussetzungen fiir die Durchfiihrung einer Online-Konsultation
vor.

Zudem bot die Durchfiihrung einer Online-Konsultation aufgrund der weiterhin hohen Inzi-
denzen Ende April 2022 eine deutlich hdhere Sicherheit fiir die Umsetzung der Offentlich-
keitsbeteiligung. Somit bestand die Méglichkeit der Beteiligung an der Online-Konsultation
unabhéngig von etwaigen Quaranténe- oder Isolierungseinschrankungen jedes Einzelnen.

Die Durchfiihrung der inine¥Konsultation sowie die Teilnahmevoraussetzungen wurden auf
der Homepage der Gemeinde Birstein, in der Gelnhauser Zeitung vom 07.04.2022, auf der
Website des RP-Darmstadt ab dem 06.04.2022 sowie im Staatsanzeiger (StAnz. 16/2022

S. 476) offentlich bekanntgemacht.

Da sich im hiesigen Verfahren nur die Gemeinde Birstein im direkten Absenkungsbereich der
Grundwasserentnahme befindet, erfolgten die Veréffentlichungen der Antragsunterlagen,
der UVP und der Bekanntmachungen der Online-Konsultation ausschlieBlich in dieser Ge-
meinde. Einwendungen konnten jedoch, wie auch erfolgt, von allen Betroffenen vorgebracht
werden. *

Die Online-Konsultation fand in der Zeit vom 28.04.2022 bis zum 11.05.2022 statt. Im Rah-
men der Online-Konsultation waren alle relevanten Antragsunterlagen des Verfahrens erneut
fir jedermann einsehbar. Zusétzlich wurden Erlduterungen tiber den Ablauf eines wasser-
rechtlichen Verfahrens, allgemeine Informationen zum Verfahren Kirchbracht-llinhausen so-
wie zum Wasserbedarf im Rhein-Main-Gebiet auf der Website der Online-Konsultation fiir die
Offentlichkeit zur Verfiigung gestellt.

Den passwortgeschiitzten Bereich konnten alle zur Teilnahme berechtigten Einwender/innen
sowie die Beteiligten des Verfahrens nach Anmeldung betreten. In diesem Bereich befand
sich eine Tabelle mit den erhobenen Einwendungen des vorliegenden Verfahrens, die dafiir
bereits in einzelne Sachargumente zerlegt waren. Der WVK hat zu den jeweiligen Argumen-
ten Erwiderungen verfasst und ebenfalls in diese Tabelle eingetragen.

Die Einwender hatten die Méglichkeit, ihre Einwendungen zu erldutern bzw. auf die Erwide-
rungen des WVK zu reagieren. Die beteiligten Fachbehdrden sowie der WVK haben hier auf
weitere Anmerkungen und Fragen geantwortet. Zudem wurden auch die Stellungnahmen
der Fachbehérden mit den Erwiderungen des WVK zur Einsicht freigegeben. Die Méglich-
keit, sich erneut zu den Erwiderungen des Wasserverbandes in schriftlicher oder elektroni-
scher Form zu &uBern, haben in diesem Zeitraum insgesamt 14 Einwender (davon 3 neue
Einwender) genutzt.

Nach Abschluss der Online-Konsultation wurde diese protokolliert und in der weiteren Ent-
scheidung berticksichtigt. Das Protokoll wurde von der Verhandlungsleitung und der Sach-
bearbeitung des Dezernates IV/F 41.1 unterschrieben, den Beteiligten libersandt und zur
Verfahrensakte genommen.
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Mit Schreiben vom 10.01.2023 habe ich dem WVK einen Entwurf des vorliegenden Beschei-
des libersandt und die Gelegenheit gegeben, sich zu den fir die Entscheidung erheblichen
Tatsachen zu duBern.

Mit Schreiben vom 06.02.2023 hat der WVK seine Anmerkungen zu dem Entwurf vorgelegt.
Diese wurden eingehend gepriift und entsprechend beriicksichtigt bzw. zuriickgewiesen.

Der WVK wies darauf hin, dass am Brunnen FB [1 in llinhausen erst nach Inbetriebnahme und
Anschluss an das Versorgungsnetz Grundwasser gefordert werden kann. Die
UberwachungsmaBnahmen im Férdergebiet llinhausen sollten daher erst 6 Monate vor
Beginn der Férderung aufgenommen werden. Der Forderung konnte teilweise entsprochen
werden; da eine férderbedingte Auswirkung auf die grundwasserabhingigen Okosysteme
bis zur Inbetriebnahme ausgeschlossen werden kann. Jedoch ist das vegetationskundliche
Monitoring (vgl. Nebenbestimmung lll. C. 20.2) ein Jahr bzw. in der vorhergehenden Vegeta-
tionsperiode aufzunehmen, da sonst in Abhéngigkeit vom Férderbeginn keine nutzbare Aus-
wertung moglich ist. Der Festlegung des Zeitpunktes zum Einbau der Echtzeitmessung ge-
maB lll. A. 13. im Férdergebiet llinhausen kann zudem entsprechend dem Monitoring auf 6
Monate vor Inbetriebnahme zugestimmt werden. Bis zum Beginn des Monitorings fiir den
Brunnen FB 11 in llinhausen ist die angepasste Uberwachung, entsprechend Ill. A. 14., durch-
zufiihren und als jahrlicher Bericht mit den Jahresberichten Kirchbracht vorzulegen.

Ein weiterer Aspekt bezog sich auf die Vorlage eines Antrags mit Abschlussbericht nach Ili. A.
15. Gber den gesamten Férderbetrieb am FB 11. Diese Auflage kann entfallen, wenn die
Grundwasserférderung nach Ablauf der Erlaubnis eingestellt wird. Die Pflicht zur Vorlage der
Jahresberichte llinhausen Uber den gesamten Zeitraum der Zulassung gewéhrleistet eine
ausreichende Uberwachung.

Die Anmerkung zur Anpassung des Vorbehalts zur Kinzigtalperrre (Nebenbestimmung Ill. A.
17.) wird zuriickgewiesen. Der Vorbehalt halt die Méglichkeit offen, den Bescheid in
Verbindung mit der Oberflachenwasserentnahme an der Kinzigtalsperre zur Gewinnung von
Trinkwasser anzupassen. Die Gesamtentnahme des WVK kann im Hinblick auf den
Wasserbedarfsnachweis sowie die weitere Fordersteuerung Anderungen nach sich ziehen.
Da dies zum jetzigen Zeitpunkt nicht beurteilt werden kann, bleibt eine Anpassung der
Zulassung vorbehalten. Eine erneute Priifung des hier zugelassenen Wasserrechts sowie der
nachhaltigen Grundwasserférderung ist nicht vorgesehen. Dies wurden im Verfahren geprift
und unter Einhaltung der Nebenbestimmung als unbedenklich eingestuft.

Einer Verlingerung der Laufzeit (Nebenbestimmung lIl. A. 1.2) bezogen auf einen
anschlieBenden Wasserrechtsantrag am FB |1 kann teilweise entsprochen werden. Die Ne-
benbestimmung lll. A, 15 legt den Zeitpunkt fiir die Vorlage der Antragsunterlagen ein Jahr
vor Ablauf der Zulassung am FB |1 fest. 'Die Laufzeit der Erlaubnis wird auf 6 Jahre befristet,
um eine mehrjdhrige Auswertung (mind. 4 Jahre) der Betriebserfahrung zu gewahrleisten.
Dadurch wird eine umfangreiche Datengrundlage erreicht, um anschlieBend Uber ein langer-
fristiges Wasserrecht fir den Brunnen FB 11 in einem neuen Wasserrechtsverfahren entschei-
den zu kdénnen. Bei einer Vorlage der gesamten Antragsunterlagen ein Jahr vor Ablauf der
Befristung ist von der rechtzeitigen Neuerteilung eines Wasserrechts auszugehen. Die Ver-
langerung auf sieben Jahre wird daher abgelehnt.

Der Anhérungsentwurf sah eine Einleitungsmoglichkeit in der Nebenbestimmung lll. A. 7. zur
Stlitzung der Mindestabflisse A4 und A5 vor. Da hier eine Unterschreitung der
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Mindestabfliisse unter Einhaltung der Grenzwerte nicht méglich erscheint, dient die
Einleitung einer zusatzlichen Absicherung. Auf eine zusétzliche Einleitung kann daher
verzichtet werden, wenn die Férderung bei Erreichen der Grenzgrundwasserstinde
eingestellt wird. Zudem soll die Herstellung einer kiinstlichen Einleitung von Grundwasser
am Schwingrasen bzw. den QuelltSpfen in die Bracht nicht die Uberschreitung der
Grenzwerte relativieren. Die Abfliisse korrelieren mit den Grenzgrundwasserstianden und
verhindern grundsatzlich eine Unterschreitung. Sollten hier wider erwartend
Unterschreitungen der Abfliisse stattfinden, ist die Férderung im FB 11 unmittelbar
einzustellen und das Férderregime am Brunnen entsprechend anzupassen. Zudem sind
dahingehend die Grenzgrundwasserstidnde neu zu evaluieren und entsprechend
anzupassen.

Die geforderte Uberwachungen der Pegelmessungen an den Standorten K1 und K2 im
limnologischen Monitoring unter [li. B.18. kénnen wegfallen. Eine Aufnahme der Auswertung
der Messungen am Landesmesspegel Ilinhausen und an der Messstelle 10.11 sind
entsprechend der Nebenbestimmungen des limnologischen bzw. forsthydrologischen
Monitorings zu berlicksichtigt. Die Pflicht der jahrlichen limnologischen Monitoringberichte
an den Standorten K1 und K2 bleiben hiervon unberiihrt.

Wegen weiterer Einzelheiten verweise ich auf den Inhalt der Akte unter dem oben genannten
Aktenzeichen,


Margaretha Mueller
Hervorheben
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C. Tenor/Zulassungen

1. Wasserrechtliche Zulassung (zu I. A)

Die beantragte Grundwasserentnahme stellt eine Benutzung im Sinne des § 9 Abs. 1 Nr. 5
WHG vom 31.07.2009 (BGBI. | S. 2585), zuletzt gedndert durch Gesetz vom 04.01.2023
(BGBI.1S. 1) dar, die gemaB § 8 Abs. 1 WHG einer Erlaubnis oder Bewilligung bedarf.
Versagungsgriinde gemaB § 12 Abs. 1 WHG fiir die beantragten gehobenen und
einfachen Erlaubnisse bestehen nicht, da durch die unter IIl. festgelegten
Nebenbestimmungen keine schadlichen Gewasserveranderungen zu erwarten sind und
weitere Anforderungen nach 6ffentlich-rechtlichen Vorschriften nicht entgegenstehen.

Die Entscheidung tiber die Erlaubniserteilung steht gemaB § 12 Abs. 2 WHG im pflichtge-
miBen Ermessen der zustindigen Behérde. Die Ausiibung des Bewirtschaftungsermes-
sens der Oberen Wasserbehérde orientiert sich insbesondere an den Grundsatzen des

§ 6 WHG und den Bewirtschaftungszielen fir das Grundwasser (§ 47 WHG). Die geplante
Grundwasserentnahme ist mit den Bewirtschaftungszielen fiir das Grundwasser, vor allem
dem Verschlechterungsverbot und dem sogenannten Verbesserungsgebot, vereinbar. So
ist eine qualitative Verschlechterung des Grundwasserkdrpers 2470_3302 durch eine Ent-
nahme nicht zu erwarten, weil keine Stoffe bei der Grundwasserférderung in den Grund-
wasserkdrper eingebracht werden.

Eine mengenmaBige Verschlechterung des Grundwasserkorpers ist nach Prifung des vor-
liegenden Antrags ebenfalls nicht zu besorgen. Der Grundwasserkorper befindet sich in
einem mengenmiBig guten Zustand. Nach den Stellungnahmen des HLNUG liegen die
Grundwasserentnahmen unter dem ermittelten Worst-Case-Szenario des nutzbaren
Grundwasserdargebots von etwa 2,06 Mio. m3/a. Es ist somit von einem Gleichgewicht
zwischen der geplanten Grundwasserentnahme und der érwarteten Grundwasserneubil-
dung auszugehen.

Die Erreichung des guten Gewésserzustands nach der Wasserrahmenrichtlinie (Verbesse-
rungsgebot) wird nicht behindert, weil der Grundwasserkdrper bereits in einem guten,
mengenmaBigen Zustand ist und auch nach der hier zugelassenen Entnahme erhalten
bleibt. Eine Uberforderung des Grundwasserleiters kann zudem durch die festgelegten
Grenzgrundwasserstande verhindert werden.

Auf der Basis aktuellér Klimaprojektionen prognostizieren die wasserwirtschaftlichen Aus-
wertungen des HLNUG sowie auch anderer anerkannter Fachverbande, dass sich die
Grundwasserneubildung in naher Zukunft bis 2050 allenfalls moderat verdandern wird. So
findet die Grundwasserneubildung hauptsachlich im Winterhalbjahr statt und hier ist zu-
kiinftig mit einer Erhdhung der Winterniederschlage zu rechnen. Auswirkungen auf die
Grundwasserneubildung sind vor allem durch eine klimabedingte verlangerte Vegetati-
onsperiode zu erwarten. Nach den aktuellen Prognosen ist jedoch nicht von relevanten
Auswirkungen auf das nutzbare Grundwasserdargebot und damit auch auf die hier zuge-
lassenen Entnahmemengen auszugehen. Die Verdnderungen hin zu trockeneren und hei-
Beren Sommerhalbjahren wird sich vor allem in einer Erhéhung des Wasserbedarfs der
Bevélkerung und der Landwirtschaft zeigen. '

Da der Brunnen FB I1 in lllnhausen im Abstrom der Brunnen KI, Kl und KIV liegt, kann da-
von ausgegangen werden, dass alle vier Brunnen den gleichen Grundwasserleiter nutzen.
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Dadurch ist von einer groBflachigen Uberlagerung der Einzugsgebiete und nicht von ei-
ner wesentlichen VergréBerung des Neubildungsgebietes auszugehen. Hinsichtlich des
nutzbaren Grundwasserdargebots kann hier von einer leicht positiven Wasserbilanz mit
der geplanten Entnahmemenge im Einzugsgebiet ausgegangen werden. Eine erhebliche
Beeintrachtigung des Naturhaushaltes wird daher vermieden.

Die Wechselwirkungen mit anderen Grundwasserentnahmen wurden im Rahmen des
Pumpversuchs 2013/14 in Kirchbracht-llinhausen tiberpriift und ausgeschlossen. Im Um-
kreis der beantragten Grundwasserférderung befinden sich der Tieforunnen Kirchbracht
der Gemeinde Birstein sowie eine weitere Entnahme etwa 2,2 km siidstlich des Brunnens
FB 11 an den Quellen Fischborn der Hessenwasser GmbH & Co. KG. Im Zuge des
Pumpversuchs wurde die Gewinnungsanlagen mit iiberwacht und es wurden keine Aus-
wirkungen festgestellt. Zur Uberpriifung dieser Annahme sind die Betriebsdaten des Tief-
brunnens Kirchbracht gemaB Nebenbestimmung lll. A. 11. in Zusammenhang mit der hier
zugelassenen Férderung zu bewerten. UberwachungsmaBnahmen beziiglich méglicher
Auswirkungen auf die Quellfassung Fischborn sind aufgrund der Entfernuhg vernachlas-
sigbar. Beide Entnahmen befinden sich zudem auBerhalb des Auswirkungsbereichs (siehe
Planunterlagen, Antrag, Abb. A-1) der Grundwasserférderung des WVK.

Der Bedarf an der zugelassenen Grundwasseréntnahme wurde in den Planunterlagen (vg.
Il.) unter Kapitel A-2 in Form eines Wasserbedarfsnachweises nachgewiesen. Da der Was-
serverband Kinzig nur Vorlieferer ist und keine eigenen Versorgungsgebiete besitzt, be-
zieht sich der erstellte Wasserbedarfsnachweis des WVK auf die schon vorhandenen Be-
darfsnachweise der einzelnen Verbandsmitglieder. Diese wurden als Grundlage genutzt,
um eine Bedarfsprognose fiir den gesamten Zeitraum von 30 Jahren abzubilden.

Die durch den WVK belieferten Gemeinden und Stadte kdnnen lhren Wasserbedarf nicht
ausschlieBlich tber die lokale Wasserversorgung abdeckten. Dies gilt insbesondere fir.
die Verbandsmitglieder Hanau und Frankfurt. Ist keine ausreichende lokale Wasserversor-
gung moglich, wird vom Gesetzgeber die Méglichkeit der Versorgung mit Fremdwasser-
eingerdumt. Die Wasserbedarfsnachweise der drei Mitglieder zeigen jeweils einen hohe-
ren Bedarf auf, als dem WVK zur Verteilung zur Verfiigung steht. Dabei ist zu beriicksichti-
gen, dass die Mitglieder ihren Wasserbedarf nicht nur durch die Liefermengen des WVK
decken, sondern eigene Wasserversorgungsanlagen betreiben und auch von weiteren
Wasserversorgungsunternehmen beliefert werden. Der von den drei Mitgliedern prog-
nostizierte Bedarf an Zulieferung seitens des WVK liegt jedoch {iber den Mengen, die tat-
sachlich geliefert werden kénnen. Es wurde eine Gesamtabnahme von 5.520.500 -
7.714.500 m#/a bis 2050 prognostiziert. Alle beantragten Zulassungen des WVK haben je-
doch nur eine Férdermenge von insgesamt 4.550.000 m3/a und liegen somit unter dem
berechneten Wasserbedarf. Bedarfssteigerungen der Verbandsmitglieder kénnen daher
mit den hier zugelassenen Wasserrechten nicht abgedeckt werden. Aufgrund dessen ist
der Bedarfsnachweis insgesamt als plausibel einzuschétzen und gilt somit als nachgewie-
sen.

Die Zulassung von Grundwasserentnahmen erfolgt zweckgebunden. Die Entnahme des
WVK ist dem Verwendungszweck der 6ffentlichen Wasserversorgung zugeordnet. Ob das
geférderte Grundwasser von den Verbrauchern als Trinkwasser, zur Gartenbewdsserung,
zu betrieblichen oder z.B. zu sanitdren Zwecken verwendet wird, ist nicht Priifgegenstand
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eines wasserrechtlichen Verfahrens. Das Land Hessen setzt sich jedoch in einem Dialog-
prozess mit solchen grundlegenden Themen wie auch der zukiinftigen Sicherstellung der
Wasserversorgung unter Beriicksichtigung des Klimawandels und der Bevolkerungsent-
wicklung auseinander. Hierzu wurde 2019 ein Leitbild verabschiedet. Ein Ergebnis war die
Aufstellung des Zukunftsplans Wasser (Wasserwirtschaftlicher Fachplan Hessen), der'am
12.07.2022 verdffentlicht wurde. Dieser Fachplan benennt eine Vielzahl an MaBnahmen
zum Schutz und zur Nutzung der Wasserressourcen, die nun insbesondere vom Land so-
wie von den Kommunen zu ergreifen sind. Dazu gehdren z.B. MaBnahmen zur Schonung
des Grundwassers durch die Nutzung von Niederschlagswasser, zur Férderung der
Grundwasserneubildung oder zur rationellen Wasserverwendung wie dem sparsamen
Umgang mit Wasser oder der Verwendung von Brauch- statt Trinkwasser. Den Auswirkun-
gen der Nutzung der Wasserressourcen soll durch eine Uberpriifung der Umwelt- und
Ressourcenkosten Rechnung getragen werden. '

Ge- und Verbote des MaBnahmenprogrammes 2021-2027 - Umsetzung der Wasserrah-
menrichtlinie in Hessen - sind durch vorliegende Erlaubnis nicht betroffen.

Der WVK hat nachgewiesen, dass der Verbrauch und Verlust von Wasser so gering wie
technisch mdglich und zumutbar gehalten wird (§ 28 Abs. 2 HWG). Die Wasserverluste
wurden fiir den Gesamtverbund des Leitungsnetzes mit der Hessenwasser GmbH & Co.
KG berechnet. Das Verbundsystem hat relativ hohe Transportstrecken mit hohen Leitungs-
driicken, da er als regionaler Zulieferer fiir seine Verbandsmitglieder fungiert. Die Wasser-
verluste werden nach dem Arbeitsblatt W 400 3 B1 berechnet und liegen im vertretbaren
Bereich. Zudem werden in Nebenbestimmung lil. A. 6. weitere MaBnahmen zur Uberprii-
fung und Instandhaltung der Anlagen gefordert. Dies gewéhrleistet ein kontinuierliches
Bestreben des WVK zur Minimierung der Wasserverluste. Zudem kénnen bei einer Erho-
hung der Wasserverluste zusatzliche MaBnahmen festgelegt werden.

Die Zulassungen unter |. A. kdnnen als gehobene sowie einfache Erlaubnis erteilt werden.
Im Sinne des § 15 WHG besteht ein 6ffentliches Interesse fur die gehobene Erlaubnis, da
die Brunnen des Férdergebiets Kirchbracht eine wichtige Quelle der éffentlichen Wasser-
versorgung im &stlichen Rhein-Main-Gebiet sind. Zudem hat der Benutzer ein berechtig-
‘tes Interesse an dieser Zulassung, um die mit erheblichen Kosten niedergebrachten Brun-
nen weiter nutzen und seine Lieferverpflichtungen erfiillen zu kénnen. Die
Voraussetzungen des § 15 Abs. 2 i.V.m. § 11 Abs. 2 WHG sind durch das hier durchge-
fuhrte Verfahren erfiillt, in dem die Betroffenen und die beteiligten Behbrden Einwendun-
gen geltend machen konnten. Nachteilige Einwirkungen auf Rechte Dritter oder nachtei-
lige Wirkungen im Sinne von § 14 Abs. 3 und 4 WHG werden durch die Benutzung nicht
erzeugt bzw. durch die getroffenen Inhalts- oder Nebenbestimmungen vermieden. Die
erhobenen Einwendungen werden im Einzelnen in Kapitel IV. E. behandelt.

Der Antr rde in fol n Punkten abgelehnt:

> Die beantragte Zulassungsform einer gehobenen Erlaubnis von 1.650.000 m%/a fir die
Brunnen Kirchbracht wird auf die tatséchliche aktuelle Férdermenge von 1.095.000
m3/a reduziert. Da keine ausreichende Betriebserfahrung tiber die beantragte Gesamt-
fordermenge vorliegt, sind die gesetzlichen und fachlichen Voraussetzungen fiir diese
Rechtsform insoweit nicht gegeben. Auf dieser Grundlage kann eine gehobene Erlaub-
nis nur fur die bisherige Férdermenge erteilt werden.
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Laut der Stellungnahme des HLNUG ist jedoch davon auszugehen, dass das nutzbare
Grundwasserdargebot fir die vier Tieforunnen des WVK bei mindestens 2.060.000
m?/a liegt. Zudem hat auch der Pumpversuch in den Jahren 2013/14 gezeigt, dass die
Gesamtférdermenge in Hohe von 1.650.000 m3/a umweltschonend férderbar ist. Fur
die; Uber die in Ziffer I. A. 1 zugelassenen Mengen in der Héhe von 1.095.000 m3/a hin-
ausgehenden, beantragten Mengen von 555.000 m3/a kann somit zusatzlich eine einfa-
che Erlaubnis erteilt werden (Ziffer I. A. 2).

» Die beantragte Laufzeit von 30 Jahren kann fir den Brunnen llinhausen FBI1 aus den im
Folgenden (unter IV. D. Befristung) dargelegten Griinden nicht erteilt werden. Die Lauf-
zeit der Erlaubnis wird stattdessen auf 6 Jahre befristet.

» Die beantragte Laufzeit von 30 Jahren fur die Brunnen Ki, Kl und KIV in Kirchbracht
kann aus den im Folgenden (unter IV. D. Befristung) dargelegten Griinden nicht erteilt
werden und wird stattdessen auf 20 Jahre reduziert.

2. Naturschutzrechtliche Zulassunaen (zu |. B.):

In dem begleitend durchgefiihrten Monitoring der bisherigen Grundwasserentnahme in
Kirchbracht und innerhalb des Langzeitpumpversuchs 2013/14 hat sich gezeigt, dass in
den Messstellen des oberflachennahen Grundwasserleiters keine Beeinflussung durch
die Grundwasserforderung feststellbar war, so dass nicht von erheblichen Beeintrachti-
gungen fiir Natur und Landschaft, Biotoptypen und der Fauna und den naturschutzrecht-
lichen Schutzgebieten und Schutzgegenstianden auszugehen ist. Daher bestehen gegen
die Erteilung des Wasserrechts fiir die Brunnen KI, KIl und KIV aus naturschutzfachlicher
Sicht keine grundsatzlichen Bedenken.

Im neu beantragten Férdergebiet llinhausen mit dem Brunnen FB I1 hat die Grundwas-
serférderung je nach klimatischen Rahmenbedingungen und Héhe der Férderung einen
direkten Einfluss auf den oberflichennahen Grundwasserleiter im Bereich der dargestell-
ten Zone B. Die Biotoptypenkartierungen aus 2012 und 2019/2020 zeigen, dass sich in
diesem Bereich nach § 30 BNatSchG geschitzte Biotope (Quellbereich und seggen- und
binsenreiche Nasswiesen) befinden.

Nach den Ergebnissen des Pumpversuchs ist am Brunnen FB |1 im Dauerbetrieb eine Ent-
nahme von 25 m3/h, ca. 220.000 m3/a unter extremeren klimatischen Verhiltnissen mit
den Vorgaben der umweltschonenden Grundwassergewinnung vereinbar. Je nach Witte-
rungsverhaltnissen und unter Einhaltung der Grenzgrundwasserstande und Auflagen ist
eine Entnahme bis zu 400.000 m3/a méglich. Voraussetzung fur diese Férdermenge ist
das Einhalten 6kologisch begriindeter Grenzgrundwasserstande in sensiblen grundwas-
serabhingigen Feuchtgebieten und Quellbereichen. Die unter Ili. A. 7 festgélegten
Grenzgrundwasserstande sind auf der Grundlage der Auswertung des Pumpversuches
nachvollziehbar abgeleitet. Bei deren Einhaltung ist davon auszugehen, dass keine er-
heblichen Beeintrichtigungen der vorhandenen Biotoptypen und Fauna zu befiirchten
sind. Eine Uberpriifung erfolgt anhand der unter lll. festgelegten Nebenbestimmungen,
wie dem vorgesehenen Monitoring im Rahmen der dauerhaften Grundwasserentnahme.
Hierbei sind die getroffenen Annahmen zu verifizieren.
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Sollten negative Auswirkungen auftreten, sind die Festlegungen (bspw. Grenzgrundwas-
serstande, Mindestabflisse und/oder Férdermengen), wie in lli. A. 16 sowie lll. C. 22. be-
schrieben, unmittelbar anzupassen. Hierbei sind insbesondere der Schutz der gesetzlich
geschitzten Biotope und die Abflussverhaltnisse am Gewassersystem der Bracht zu ge-
wahrleisten. Die vorliegenden Erkenntnisse aus dem Pumpversuch 2013/14 sind im Rah-
. men der Férdersteuerung im Intervallbetrieb insbesdndere im Zusammenhang zu den
jeweiligen klimatischen Bedingungen zu Uberprifen. '

Landschaftsschutzgebiet ,Auenverbund Kinzig”: Die Brunnen FB |1, KIl und KIV liegen in-
nerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Auenverbund Kinzig”. GemaB § 3 (1) Ziffer 5 sind
EntwésserungsmaBnahmen und andere Handlungen, die den Wasserhaushalt des Gebie-
tes beeintrachtigen kdnnen nur mit Genehmigung zulassig.

Natura 2000/ FFH-Gebiete: Die Grundwasserentnahmen finden in der Nahe der Natura
2000-Gebiete FFH-Gebiet 5621-301 ,Gewassersystem der Bracht” und FFH- Gebiet 5521-
302 ,Hegwaldseifen bei Ober-Seemen” statt. Aufgrund des tGiberwiegenden Vorkommens
von staunassen Boden im Gebiet ,Hegwaldseifen bei Ober-Seemen” ist eine Grundwas-
seranbindung und eine Beeinflussung durch eine Grundwasserabsenkung unwahrschein-
lich. Das Gebiet befindet sich nérdlich der drei Brunnen Kirchbracht am Hundsbach und
liegt nach den Ergebnissen des Pumpversuchs 2013/14 unter der Worst-Case Annahmen
im maximalen Absenkungsbereich. Aufgrund der dargelegten Abflussverhaltnisse der
Bracht bzw. des Hundsbaches mit den natiirlichen Trockenfallstrecken, sowie der Erlaute-
rung der hydrogeologischen, boden- und vegetationskundlichen Verhiltnisse und abge-
schatzten potenziellen Beeintrachtigungen durch eine Férdererhéhung, kann davon aus-
gegangen werden, dass es zu keinen erheblichen Beeintrachtigungen des FFH Gebietes
5521-302 ,Hegwaldseifen bei Ober-Seemen” kommit. Dies wird durch die bisherigen Er-
gebnisse des durchgefuhrten Monitorings bestétigt.

Fir das FFH-Gebiet 5621-301 ,Gewdssersystem der Bracht” wird im Rahmen der Férder-
erhdhung in Kirchbracht bzw. der Neuaufnahme der Férderung in llinhausen eine Ab-
flussverminderung, auch bei Niedrigwasserverhaltnissen, von ca. 3 % prognostiziert. Bei
dieser Abflussverminderung ist nicht davon auszugehen, dass es zu erheblichen Beein-
trachtigungen auf die Erhaltungs- und Entwicklungsziele der FFH-Gebiete kommt. Die Er-
gebnisse der FFH-Prognosen durch das Blro Meier & Weise vom August 2021, in den
Planunterlagen unter ll. B2 und B3 sind plausibel. Demnach kénnen erhebliche Beein-
trachtigungen der Erhaltungs- und Entwicklungsziele offensichtlich ausgeschlossen wer-
den. Eine FFH-Vertraglichkeitsprifung i.S. d. § 34 Abs. 1 BNatSchG ist daher nicht erfor-
derlich.

Gesetzlich geschiitzte Biotope: Im neu beantragten Férdergebiet llinhausen hat die

Grundwasserférderung je nach klimatischen Rahmenbedingungen und Héhe der Férde-
rung im Bereich der dargestellten Zone B einen direkten Einfluss auf den oberflachenna-
hen Grundwasserleiter. Von diesem Einflussbereich (Zone B) der Grundwasserentnahme
des Brunnens FB 11 sind nach § 30 BNatSchG gesetzlich geschlitzte Biotope (Quellbe-
reich und seggen- und binsenreiche Nasswiesen) tangiert. Folglich wurden in dieser Zone
2019 vegetationskundliche Dauerbeobachtungsflachen eingerichtet, um die Beeinflus-
sung der Grundwasserentnahme nachvollziehen zu kénnen. Zuséatzlich wurde die Gelan-
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dehdhe an den Messstellen in Bezug auf die Lage der Vegetationsaufnahmeflichen nivel-
liert. Bei Einhaltung der Grenzgrundwassersténde ist somit durch die Ergebnisse des Ni-
vellements hinreichend dargelegt, dass eine erhebliche Beeintrachtigung des nach § 30
geschiitzten Bereiches voraussichtlich verhindert werden kann.

Auch auf das Biotop der Bracht kann unter Einhaltung der abgeleiteten Grenzgrundwas-
serstinde an-den Messstellen LKO6neu und LKO4neu in Verbindung mit dem Grenz-
grundwasserstand des Brunnen FB 11 von 328,50 m NHN und den Mindestabfliissen eine
erhebliche Beeintrachtigung ausgeschlossen werden.

Seit 2019 wurde auch ein limnologisches Monitoring begonnen, um Einfliisse der hier zu-
gelassenen Grundwasserentnahme an den Quellen und auf die Abflussverhiltnisse des
Gewassersystems der Bracht erkennen zu kénnén.

Die getroffenen Annahmen sind erneut durch das Monitoring im Rahmen der Férdersteu-
erung im Intervallbetrieb zu bestatigen und die Festlegungen sind ggf. zum Schutz der
Biotope anzupassen. Hierdurch wird sichergestellt, dass die Biotope durch eine Neuauf-
nahme bzw. Anpassung des Forderbetriebes nicht erheblich beeintrachtigt werden. Da-
her ist eine biotopschutzrechtliche Ausnahme gemaB § 30 Abs. 3 BNatSchG oder eine
Befreiung nach § 67 Abs. 1 BNatSchG von den Verboten des § 30 Abs.2 BNatSchG nicht
erforderlich.

Besonderer Artenschutz: Innerhalb des Einflussbereiches der Grundwasserentnahmen
kommen europiische Vogelarten sowie nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschiitzte Ar-
ten vor. Die Auswirkungen der Grundwasserférderung auf die Standorteigenschaften fiir
Pflanzen- und Tiergemeinschaften und damit auch auf den Artenschutz kénnen aufgrund
einer unbeeinflussten Zone C in Kirchbracht bzw. einer nur sehr kleinen beeinflussten
Zone B in llinhausen nur als maBig erheblich eingeschétzt werden. Durch die festgelegten
Fordermengen und Grenzgrundwasserstinde sind voraussichtlich keine erheblichen Aus-
wirkungen auf die Standorteigenschaften fiir Pflanzen und Tiere zu erwarten. Erhebliche
Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft kénnen minimiert werden, so dass keine
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestinde gemaB § 44 Abs. 1 BNatSchG zum Tragen
kommen und eine artenschutzrechtliche Ausnahme nach § 45 Abs. 7 BNatSchG nicht er-
forderlich ist.

Unter der Voraussetzung, dass die in Nebenbestimmungen Ili. A. 7.-8. festgesetzten
Grenzgrundwassersténde und Mindestabflisse im Zusammenhang mit den Monitoring-
auflagen eingehalten werden, besteht aus naturschutzfachlicher Sicht keine grundsitzli-
chen Bedenken gegen die beantragte Grundwasserentnahme. |

Folgende naturschutzrechtliche Zulassungen werden im Einvernehmen mit der zustandi-
gen Naturschutzbehdrde miterteilt bzw. ersetzt:
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Naturschutzrechtliche Eingriffsgenehmigung (zu I. B. 1):

Der mit der Grundwasserentnahme verbundene naturschutzrechtliche Eingriff wird ge-
maB § 17 i.V.m. § 15 BNatSchG zugelassen.

Das Vorhaben stellt einen Eingriff in Natur und Landschaft i.5.d. § 14 BNatSchG dar. Die
Grundwasserentnahme am Brunnen FB |1 in llinhausen hangt mit einer Verénderung des
mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels zusam-
men. Aufgrund der Festlegung von Grenzgrundwasserstanden korreliert zu Mindestquell-
schiittungen im Bereich des FB |1 kann eine erhebliche Beeintrachtigung der Leistungs-
und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts i.S.v. § 14 Abs.1 BNatSchG vermieden wer-
den. Der Bereich der beeinflussten Zone B ist kleinflachig und auf den Nahbereich des
Brunnens FB |1 llinhausen beschrankt. Das Benehmen zur Zulassung des Eingriffs gemaB
§ 17 BNatSchG i.V.m. § 7 HAGBNatSchG wurde unter Beachtung der unter lil. festgeleg-
ten Nebenbestimmungen hergestellt.

Landschaftsschutzrechtliche Genehmigung (zu |. B. 2.):

Die landschaftsschutzrechtliche Genehmigung wird gemaB § 3 der Verordnung liber das
Landschaftsschutzgebiet ,,Auenverbuhd Kinzig” (in der Fassung der Bekanntmachung
vom 5. Januar 1996 - StAnz. S. 480 -, zuletzt gedndert durch Verordnung vom 4. Oktober
2018 - StAnz. 43/2018, S. 1231) erteilt.

Die Brunnen FB 11, KIV und KIl liegen innerhalb des Landschaftsschutzgebietes ,Auenver-
bund Kinzig”. GemaB § 3 Abs. 1 Ziffer 5 der 0.g. Verordnung sind EntwéasserungsmafBnah-
men und andere Handlungen, die den Wasserhaushalt des Gebietes beeintréchtigen
kénnen, nur mit Genehmigung zulissig. GemaB § 3 Abs. 3 HAGBNatSchG wird die erfor-
derliche landschaftsschutzrechtliche Genehmigung durch eine nach anderen Rechtsvor-
schriften erforderliche Zulassung ersetzt. Das gemaB § 3 Abs. 3 HAGBNatSchG hierfiir er-
forderliche Einvernehmen wurde mit der zustandigen Naturschutzbehérde unter
Beachtung der unter lll. festgelegten Nebenbestimmungen hergestellt.
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D. Nebenbestimmungen

Die Festsetzung der Nebenbestimmungen ist geboten, um die Ordnung des Wasserhaus-
halts zu gewéhrleisten und nachteilige Wirkungen fiir andere und die Umwelt zu vermeiden
oder auszugleichen (§ 13 Abs. 2 WHG).

Hierzu im Einzelnen:

Befriﬁtung (zu lll. A. 1.): Der Antragsteller entscheidet mit seinem Antrag darliber, welche
Laufzeit er anstrebt. Die zustdndige Wasserbehdrde priift, ob die gesetzlichen und fachlichen
Voraussetzungen fir die jeweilige Zulassung vorliegen. Die Befristung eines Wasserrechts
‘steht grundsétzlich im Ermessen der Behérde. Von einer beantragten Laufzeit kann in fach-
lich begriindeten Fallen abgewichen werden.

Eine abschlieBende Entscheidung konnte aufgrund des Zeitpunktes des finalen Antragsein-
gangs des WVK sowie der weiteren Prifungs- und Bearbeitungszeit meiner Behdrde nicht
vor dem Ablauf des vorhergehenden Bescheids zum 31.12.2021 erfolgen. Der Bescheid gilt
daher riickwirkend ab dem 01.01.2022, um keinen Zeitraum einer ungeregelten Benutzung
offen zu lassen.

Die Entscheidung tiber die Befristung der Zulassung der Brunnen K, KIl und KIV im Unter-
punkt 1.1 beruht auf § 36 Abs. 2 Nr. T HYWVIG und ist geboten, weil die kiinftige Entwicklung
der hier maBgeblicHen Sachlage zum jetzigen Zeitpunkt nicht fir einen langeren Zeitraum
hinreichend beurteilbar ist. Da fur die Grundwasserentnahme ausreichend Betriebserfahrung
vorliegt, wird die Befristung auf 20 Jahre festgelegt.

Im Gesamtgebiet Kirchbracht-llinhausen ist das Gleichgewicht der Wasserbilanz leicht positiv
einzuordnen. Um der Verpflichtung zur nachhaltigen Grundwassernutzung nachzukommen,
ist eine regelméBige Neubewertung der Auswirkungen der Grundwasserentnahme auf die
Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes mit dem Ziel einer nachhaltigen Bewirtschaftung des
Grundwasserdargebotes erforderlich. Ein langerer Zeitraum kann auf Grundlage der aktuel-
len Klimaprognosen und der leicht fallenden Tendenzen der Grundwasserspiegel in den
Brunnen zum jetzigen Zeitpunkt nicht abgesehen werden. Eine derart langfristige Erlaub-
niserteilung steht im Widerspruch zu den Regelungen (iber die Bewirtschaftungsziele fiir das
Grundwasser gemal § 47 WHG. Nach Abs. 1 Nr. 3 der Vorschrift ist Grundwasser so zu be-
wirtschaften, dass ein guter mengenmaBiger und ein guter chemischer Zustand erhalten
oder erreicht wird. Zu einem guten mengenméaBigen Zustand gehort insbesondere ein
Gleichgewicht zwischen Grundwasserentnahme und Grundwasserneubildung. Dem Antrag
auf Erteilung einer 30-jahrigen Erlaubnis konnte daher nicht entsprochen werden.

Weder das WHG noch das HWG enthalten hinsichtlich der Bemessung einer Befristung an-
wendbare Rechtsvorschriften. Insbesondere ist § 14 Abs. 2 WHG im Falle der Erteilung einer
wasserrechtlichen Erlaubnis nicht entsprechend anwendbar. Jedoch ist anzumerken, dass es
sich selbst im Falle einer gehobenen Erlaubnis bei der gesetzlich vorgesehenen Frist von
dreiBig Jahren nicht etwa um eine Regelfrist, sondern vielmehr um die gesetzliche Hochstfrist
handelt. Die Festlegung eines Befristungszeitraums steht daher grundsatzlich im pflichtge-
maBen Ermessen der Behdrde. Sie muss sich an den Belangen des Allgemeinwohls crientie-
ren und dem Interessenausgleich der Beteiligten dienen. Derzeit werden Wasserrechte in
Hessen zunehmend auf zwanzig Jahre reduziert, um den Unsicherheiten der Klimaprojektio-
nen gerecht zu werden.
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Die Entscheidung tber die Befristung der Erlaubnis des Brunnen FB 11 in Unterpunkt‘1 2. be-
ruht auf § 36 Abs. 2 Nr. 1 HVWV{G und ist ebenfalls darin begriindet, dass die kiinftige Ent-
wicklung der hier maBgeblichen Sachlage zum jetzigen Zeitpunkt nicht fiir einen langeren
Zeitraum hinreichend beurteilbar ist. Der Tiefbrunnen FB 11 wurde letztmals im Jahr 2013 fir
einen Zeitraum von 6 Wochen im Langzeitpumpversuch Kirchbracht-llinhausen in Betrieb ge-
nommen. Ansonsten liegen fiir den Brunnen keine langfristigen Betriebserfahrungen vor. Zu-
dem ist hier eine eindeutige Verbindung zwischen dem oberen Grundwasserleiter und den
im Umkreis befindlichen grundwasserabhiangigen Okosystemen vorhanden. Unter diesen
Umsténden ist der Nachweis besonders wichtig, dass durch die dauerhafte Grundwasserent-
nahme keine negativen Auswirkungen auf die grundwasserabhingigen Okosysteme auftre-
ten. Dies muss erst anhand des festgelegten Monitorings bestatigt werden. Die Laufzeit der
Erlaubnis wird daher auf 6 Jahre befristet.

Messungen der Entnahmemengen, -raten und Grundwassersténde (zu lll. A. 2.-4.): Diese
Nebenbestimmungen dienen der wasserbehérdlichen Uberwachung. Um die tatséchlich ent-
nommenen Wassermengen und die Beeinflussung auf die Wasserspiegellagen feststellen zu
kénnen, sind die Entnahmemenge sowie die Betriebs- und Ruhewasserspiegel aufzuzeichnen
bzw. zu messen.

Hydrogeologisches Monitoring (zu lll. A. 5.): Aufgrund der erteilten Erhhung der Forder-
menge im Einzugsgebiet ist das Monitoring im oben genannten Umfang weiter fortzufiihren
bzw. zu erweitern. Hiermit kdnnen negative Anderungen schnellstméglich erkannt werden,
damit die Behorde bei Bedarf unmittelbar eingreifen, gegensteuern und das Wasserrecht an-
passen kann.

Der llinh3user Tiefbrunnen FB 11 hat keine vollstandige Abdichtung zum oberen Grundwas-
serleiters. Somit besteht ein direkter Einfluss auf die grundwasserabhingigen Okosysteme im
Absenkungsbereich des Brunnens. Das Monitoring dient der Uberwachung und Bestitigung,
dass durch die festgelegten Grenzwerte keine erheblichen negativen Auswirkungen entste-
hen. Damit eine Unterschreitung der Grenzwerte unmittelbar festgestellt wird, ist eine regel-
maBige Messung der Grundwassermessstellen sowie der davon abhingigen Abfliisse not-
wendig. '

Im Zeitraum des Pumpversuchs Kirchbracht-llinhausen 2013/14 wurden die Abflisse des ilIn-
hduser Weihers mit Abzug der eingeleiteten Férdermenge berechnet. Hier ist durch die Pe-
gelmessung (A10) des llinhduser Weihers diese Annahme zu bestitigen. Zum Schutz des
Okosystems des llinhduser Weihers sind zudem die Wasserstiande im Weiher und im Fér-
derbrunnen FB |1 abzugleichen. Eine Absenkung des Weihers ist nur méglich, wenn der
Grundwasserstand am Tiefbrunnen FB 11 durch die Grundwasserférderung unter den Was-
serstand des llinhduser Weihers fallt und.damit Oberflachenwasser aus dem Weiher dem
Tiefbrunnen zustrémen kann. Da aufgrund Nebenbestimmung Ill. A. 9. der Grundwasser-
stand im Brunnen FB |1 den Wasserstand des Weihers nicht unterschreiten darf, kann eine
Absenkung des Weihers aufgrund der Brunnenférderung ausgeschlossen werden. Dies ge-
wihrleistet, dass keine erhebliche negative Beeintrachtigung auf das Abflussverhalten und
das Okosystem des llinhduser Weihers durch die Férderung am FB |1 entstehen kann.

Hier sind die Ergebnisse des Pumpversuchs 2013/14 zu bestatigen.

Wasserverluste (zu lll. A. 6.): Diese Nebenbestimmungen dienen der wasserbehdrdlichen
Uberwachung und zum Nachweis gemaB § 36 HWG. .
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Grenzgrundwasserstidnde (zu lll. A. 7.): Die Grenzgrundwasserstinde basieren auf den Er-
gebnissen des Pumpversuchs 2013/14 und gewéhrleisten, dass keine erheblichen Auswir-
kungen durch die Grundwasserférderung entstehen. Diese Grenzwerte kdnnen von der Be-
hérde bei Bedarf unmittelbar angepasst werden. Die Grenzgrundwasserstinde sind in
Abstimmung mit dem HLNUG, dem Dezernat V 53.1 Naturschutz und dem Dezernat IV/F
41.2 Oberflachengewasser festgelegt worden.

FB KL Kl und KIV: Im Bescheid vom 21. Dezember 2001 wurden fiir das Férdergebiet keine
Grenzgrundwasserstande festgelegt, da negativen Auswirkungen auf den Wasser- und Na-
turhaushalt ausgeschlossen wurden. Die Reaktion des Grundwasserspiegels auf die bean-
tragte erhdhte Entnahme kann jedoch langfristig und unter Berilicksichtigung klimatischer
Verénderungen nicht eindeutig vorhergesagt werden. Zudem zeigen die Grundwasserspie-
gel der Brunnen Kl und Kll seit 2018 leicht fallende Tendenzen. Diese sind in der Hauptsache
durch die allgemein niedrigen Grundwasserstinde aufgrund der Trockenheit der Jahre 2018
bis 2020 sowie der natiirlichen Brunnenalterung begriindet. Die Grenzgrundwasserstande
dienen daher dazu, eine nachhaltige Grundwasserférderung zu gewshrleisten und eine
Uberférderung des Grundwasserleiters wirksam zu verhindern. Durch die Definition von
Grenzwasserstdnden werden in den Brunnen nachteilige landschaftsékologische Auswirkun-
gen durch eine sinkende Tendenz des Grundwasserspiegels erkannt und vermieden.

EB l1: Im Férdergebiet liinhausen treten bei hohen Grundwasserentnahmen im FB |1 Absen-
kungen im oberflichennahen Grundwasserleiter auf. Dies bedingt sich durch die hydrauli-
sche Verbindung zum oberflichennahen Grundwasserleiter im Brunnen. Da eine nachtragli-
che Abdichtung des Brunnens aus technischen Griinden einen unverhaltnismaBigen
Aufwand erfordert, ist fiir den Férderbetrieb am Tiefbrunnen ein Grenzgrundwasserstand als
begrenzender Faktor festgelegt. Die Absenkung auf maximal 328,5 m NHN im Tiefbrunnen
ist daher zwingend einzuhalten, um insbesondere negative Auswirkungen auf den llinhauser
Weiher auszuschlieBen. Die Einhaltung des Grenzwerts gewihrleistet somit eine umweltscho-
nende Grundwasserférderung.

LKO4neu, LKO6neu: Um nachteilige landschaftsdkologische Auswirkungen durch die Férde-
rung am Brunnen FB |1 zu vermeiden, sind zudem Grenzgrundwasserstande an den Mess-
stellen LKO4neu (328,3 m NHN) und LKO6neu (329,5 m NHN) definiert. Sie fungieren als Vor-
warnmessstellen fir die Abflisse an den Quelltépfen (Messpunkt A4) und am Schwingrasen
(Messpunkt AS5). Damit sollen sie unabhéngig von Niederschlagsereignissen die Mindestab-
flisse A4 (0,5 I/s) und A5 (3 I/s) gewdhrleisten.

Grundwassermessstelle (GWM) 409: Die Messstelle liegt unmittelbar zwischen den Brunnen
FB KIV und FB 11 (ca. 570 m nordwestlich des Brunnens FB |1 im Anstrom und ca. 550 m siid-

lich des Brunnens KIV im Abstrom des Grundwasserteiters). Um eine Uberlagerung der Ab-
senktrichter zu verhindern, haben die beiden Tieforunnen feste Grenzgrundwasserstinde.
Der Grenzgrundwasserstand von 334,3 m NHN an der Messstelle GWM 409 wurde als zusétz-
licher Vorwarnwert festgelegt.-

Die Vermeidung einer Uberschneidung der Absenktrichter ist vorgesehen, damit es zu keiner
Absenkung der Grundwassersténde in der Ortslage kommt und somit keine Setzungen ent-
stehen kdnnen. Zudem verhindert dies eine Beeinflussung der Férdersteuerung am Brunnen
FB I1 durch den Brunnen KIV. Aufgrund des sensiblen Bereichs um den Brunnen FB |1 ist hier
eine gute Beurteilungsgrundlage wichtig. Daher ist die GWM 409 kontinuierlich zu messen.
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Mindestabfliisse (zu lll. A. 8.): Die Abfliisse der Quelltdpfe sowie des Schwingrasens sind
stark abhéngig von der Grundwasserférderung im Brunnen FB |1 in llinhausen. Damit die
Quellaustritte nicht trockenfallen, sind die Grenzgrundwasserstinde am Brunnen und an den
GWM einzuhalten. Sie gewahrleisten die Mindestabflisse der Quellaustritte, welche regelma-
Big lUberprift werden. Sollten in der Betriebszeit des Brunnens die Mindestabfllsse im Be-
reich des Schwingrasens (Abflusswehr Ad) bzw. der Quelltépfe (Abflusswehr A5) trotz der
festgelegten Grenzgrundwasserstdnde wiederholt zu stark abfallen, ist eine Anpassung der
Grenzgrundwasserstande sowie eine Festlegung zur erganzenden technischen Einleitungs-
“maBnahme vorbehalten. Dies dient dem Schutz des sensiblen grundwasserabhangigen Ge-
biets um den llinhduser Weiher und dem Zufluss in die Bracht.

llinh3user Weiher (zu lll. A. 9.): Die Nebenbestimmung dient der wasserbehdrdlichen Uber-
wachung. Um einen Zustrom des Oberflichenwassers zum Tiefbrunnen FB |1 auszuschlieBen,
ist sicherzustellen, dass der Wasserstand am Tiefbrunnen durchgéngig Gber dem Wasser-
stand des llinhduser Weihers liegt. Eine Uberwachung erfolgt anhand des regelmaBigen Ab-
gleichs der Messwerte des Tiefbrunnen FB |1 sowie dem llinhduser Weiher (A10). Sollten der
Wasserstand des llinhduser Weihers am Tieforunnen FB |1 unterschritten werden, ist zum
Schutz des Weihers die Férderung einzustellen.

Betriebstagebuch (zu lll. A. 10.): Auch fiir die Eigeniiberwachung sind die wesentlichen Da-
ten, die im Zusammenhang mit der Wasserentnahme stehen, zu vermerken und mindestens
.Uber den Zeitraum der Zulassung aufzubewahren.

Jahresberichte (zu lll. A. 11. und 12.): Die jhrliche Zusammenstellung der Daten und deren
Bewertung dient der wasserbehérdlichen Uberwachung und der Beobachtung der Gewis-
serbenutzung und ihrer Auswirkung (§ 13 Abs. 2c. WHG). Aufgrund der betroffenen Belange
im Dez. IV/F 41.2 Oberflachengewasser (Bracht und Horst-/Hundsbach), im Dez. V 53. 1 Na-
turschutz (grundwasserabhangige Okosysteme) und im Dez. V 52 Forsten (grundwasserab-
hangige Waldbestande) sind die Jahresberichte mit der Auswertung der begleitenden fach-
spezifischen Uberwachungen jahrlich an alle genannten Dezernate zur Prifung vorzulegen.

Echtzeitmessung (zu lll. A. 13.): Die Uberwachung der Grundwasserstéinde in den férderbe-
dingt relevanten Brunnen und Messstellen hat kontinuierlich zu erfolgen, um Auswirkungen
schnellstméglich zu erkennen. Hierfiir sind insbesondere auftretende Unterschreitungen der
Grenzgrundwasserstinde in Echtzeit zu erfassen, damit der Férderbetrieb friihzeitig ange-
passt wird bzw. unmittelbar eingestellt werden kann. Eine zu lange Meldekette bei einer ma-
nuellen Messung kann zu deutlichen Unterschreitungen der Grenzwerte und dadurch zur
Schadigung der grundwasserabhingigen Okosysteme fiihren. Die erhobenen Messwerte
sind daher regelmaBig von geschultem Fachpersonal zu sichten. Hierbei ist insbesondere
das sensible Einzugsgebiet des Brunnens FBI1 in llinhausen aufgrund der hydraulischen Ver-
bindung zu benennen.

Durch die Echtzeitmessungen in den genannten Brunnen und Messstellen wird ein Frihwarn-
system gewihrleistet. Die hier angegebenen GWM und Brunnen geben den Mindestumfang
zum Einbau der Datenlogger vor; bedingt durch die Relevanz der Messstellen.

Ausbau Brunnen FB 11 (zu lll. A. 14.): Der Brunnen FBI1 llinhausen ist zum Zeitpunkt der Zu-
lassung oberirdisch nicht vollstindig ausgebaut. Zudem ist der Tiefbrunnen noch nicht an
das Versorgungsnetz angeschlossen. Erst nach Vorlage des regelkonformen Ausbaus und
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Bestatigung des Regierungsprasidiums ist der Brunnen in Betrieb zu nehmen. Die bauliche
Gestaltung der Brunnenanlagen richtet sich nach der DVGW-Richtlinie W101.

Fir das Férdergebiet llinhausen richtet sich der Beginn des Monitorings nach der Inbetrieb-
nahme des Brunnens. In der Ubergangszeit ist eine jahrliche Uberwag:hung im minimierten
Umfang jedoch weiterhin mit den Jahresberichten vorzulegen. Dies bezieht sich insbeson-
dere auf Auswirkungen durch klimatische oder ggf. Flschennutzungsidnderungen, da eine
férderbedingte Auswirkung vor Inbetriebnahme ausgeschlossen werden kann.

Antragsunterlagen mit Abschlussbericht des Brunnen FB I1 (zu lll. A. 15.): Die Laufzeit be-
lauft sich auf 6 Jahre zur Gewahrleistung einer mehrjahrigen Auswertung (mind. 4 Jahre)
nach der Erstinbetriebnahme des Brunnen FB |1. Die Antragsunterlagen mit der Auswertung
dienen als Grundlage fiir eine zukiinftige wasserrechtliche Zulassung und sind daher ein Jahr
vor Ablauf der Erlaubnis vorzulegen, um ein anschlieBendes langerfristiges Wasserrecht fiir
den Brunnen FB |1 innerhalb der Laufzeit abzuschlieBen.

Vorbehalt (zu lll. A. 16.): Der Vorbehalt dient dazu, bei negativen Auswirkungen der Grund-
wasserentnahme auf den Wasser- und Naturhaushalt eingreifen zu kénnen und insoweit die
gesetzlichen Voraussetzungen zu konkretisieren. In solchen Féllen ist eine nachtragliche An-
derung von Inhalts- und Nebenbestimmungen gemaB § 13 WHG oder, soweit erforderlich,
ein zumindest teilweiser Widerruf der einfachen oder gehobenen Erlaubnis gemiB § 18

Abs. 1. WHG moglich.

Vorhaben Kinzigtalsperre (zu lil. A. 17.): Der WVK plant eine Wasserentnahme aus der Kin-
zigtalsperre zur Gewinnung von Trinkwasser. Das Férdermanagement im Zusammenspiel mit
der hier genehmigten Grundwasserentnahme ist daher im Zuge der Beantragung einer. Ent-
nahme aus der Kinzigtalsperre zu beschreiben. Hierbei ist der Wasserbedarfnachweis fiir alle
Wasserentnahmen des Wasserverbands aktualisiert vorzulegen. Eine Anpassung dieser Zu-
lassung aufgrund eines gednderten Férdermanagements sowie einer limitierenden Gesamt-
entnahme entsprechend des Wasserbedarfs bleibt daher vorbehalten.

Limnologisches Monitoring (zu lll. B. 18): Bereits im Verfahren 2001 kam das HLUG (ehema-
lige Bezeichnung des HLNUG) in seiner Stellungnahme vom 22.09.2000 zu dem Schluss,
dass das Abflussgeschehen der Bracht vor allem durch jahreszeitliche Schwankungen ge-
pragt ist. Eine am amtlichen Pegel Weilers quantitativ bedeutsame Abflussminderung durch
den Beginn der Grundwasserférderung konnte nicht festgestellt werden. Daher wurde hier
nur eine unbeeinflusste Zone C ausgewiesen.

Im Rahmen der letzten Zulassung im Fordergebiet Kirchbracht wurde keine Beeinflussung
durch die bestehende Grundwasserférderung in den Tiefbrunnen K, Kl und KIV festgestellt.
Zudem liegt die Bracht in Kirchbracht oberhalb der Grundwasseroberfliche. Daher hat die
Grundwasserentnahme im Férdergebiet Kirchbracht keinen Einfluss auf das Abflussgesche-
hen der Bracht. Damit wurden die vom HLUG festgelegten Zonen der Eingriffsintensitat fiir
das Foérdergebiet Kirchbracht bestatigt.

Auch wéhrend des Pumpversuchs 2013/14 waren keine Einwirkungen im Bereich Kirchbracht
erkennbar. Es konnten keine relevanten Absenkungen in den flachen Grundwasserleitern o-
der eine Beeinflussung der Gewasser- und Quellabflisse im Férdergebiet Kirchbracht festge-
stellt werden. Somit kann man davon ausgehen, dass auch bei der beantragten Mehrent-
nahme keine Einwirkungen auf die Gewasser im Bereich Kirchbracht entstehen. Folglich kann
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eine grundwasserabhingige Zone B ausgeschlossen werden. Zudem erfolgt eine Betrach-
tung der Abflussverhiltnisse durch die Auswertung der Messwerte des Landesmesspegels
llinhausen im Bereich Bracht/Horst-/Hundsbach in den Jahresberichten, wodurch férderbe-
-dingte Einflisse nachweislich ausgeschlossen werden kénnen.

Im Bereich des Brunnens FB 11 ist ein Einfluss durch die Grundwasserférderung auf die Zu-
flisse der Bracht gegeben. Da der Brunnen keine vollsténdige Abdichtung des oberen
Grundwasserleitérs aufweist, kann hier eine oberflichennahe Absenkung entstehen. Diese
wird jedoch durch die festgelegten Grenzgrundwassersténde sowie die Mindestabfliisse ein-
gegrenzt. So entsteht durch die Grundwasserférderung nur eine maximale Verringerung des
Abflusses der Bracht von 3 %. Durch die Regulierung der Brunnenférderung in llinhausen am
Brunnen FB |1 kann es daher nur zu geringfiigigen Auswirkungen auf das FFH-Gebiet kom-
men. Demnach kénnen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungs- und Entwicklungs-
ziele bei einer Reduzierung des Zuflusses um 3 % ausgeschlossen werden.

Mit den Antragsunterlagen wurde zudem eine FFH Prognose (Biiro Meier & Weise, August
2021) beziglich des angrenzenden FFH-Gebiet 5621-301 ,Gewassersystem der Bracht” ein-
gereicht. In dem Kapitel B 3, 3-5 wurde hier nachvollziehbar dargelegt, dass von keinener-
heblichen Beeintrachtigungen der Erhaltungs- und Entwicklungsziele des FFH-Gebietes
durch die beantragte Férdererhéhung auszugehen ist.

Zudem komme es an der Bracht zwischen Kirchbracht-llinhausen und Bésgesal zu einer er-
heblichen Abflusszunahme (Tabelle B3-2). Ursichlich hierfir sind der Ausstrich der Grund-
wasserpotenzialflache Fischborn-Kirchbracht und die dadurch bedingten Quellen im Bereich
des llinhduser Weihers sowie vermutlich weitere diffuse Grundwasserzutritte im Gewésser-
bett. '

Bei den Zuflissen des Hunds- bzw. Horstbach der Bracht handelt es sich um natiirlich tro-
ckenfallende FlieBgewdsser. Hierzu wurden Kartierungen tUber das Abflussverhalten vom In-
genieurbiiro Meier & Weise 2011 erstellt, die sich auf die Publikationen des HLNUG vom Au-
gust 1994 (Blatt Wenings und Blatt Gedern) beziehen. Hierbei wurde das Trockenfallen des
Horstbaches in den Jahren 1982, 1983, 1991 und 1992 aufgezeichnet. Auch hier sind die
Auswirkungen lokaler Regenereignisse und des globalen Klimawandels maBgeblich. Inner-
halb des Zeitraums des Langzeitpumpversuchs 2013/14 konnte zudem keine Beeinflussung
durch die Grundwasserférderung festgestellt werden. Entsprechend ist auch in diesen Be-
reich keine Zone B abgegrenzt.

Auf Grundlage der limnologischen Ergebnisse der iiber 20 Jahre erfolgenden Uberwachung

ist das Monitoring im oben genannten Umfang fortzufiihren. Zudem ist aufgrund der geplan-

ten Férdererhdhung in Kirchbracht und der Inbetriebnahme des Brunnens FB 11 die Uberwa-

chung am Horstbach und an der Bracht verstarkt in das Monitoring aufzunehmen. Diese dient
der Verifizierung der FFH-Prognose sowie der Ergebnisse des Pumpversuchs 2013/14.

Oberflachengewasser (zu lll. B. 19.) Gemé&lB § 27 WHG ist eine Verschlechterung des 6kolo-
gischen Zustandes von oberirdischen Gewéssern zu vermeiden. Dariber hinaus sind oberir-
dische Gewisser so zu bewirtschaften, dass ein guter 6kologischer Zustand erhalten oder er-
reicht wird.-Um einen mdglichen Einfluss zwischen der Grundwasserentnahme und den
Oberflichengewissern - insbesondere der Bracht - festzustellen, ist ein Uberwachungs- und
Kontrollprogramm festgelegt. In diesem Zusammenhang ist auch eine jahrliche Uberpriifung
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der Bewirtschaftungsziele notwendig. Damit die Belange aus dem Bereich Oberflichenge-
wiésser auch im Rahmen des Monitorings Beriicksichtigung finden, sind die Ergebnisse dem
Dezernat IV/F 41.2 im Zuge der Jahresberichte gemaB lil. A. 11. vorzulegen.

Landschaftskologisches Monitoring Naturschutz (zu lll. C. 20): Voraussetzung fiir die Ertei-
lung der naturschutzrechtlichen Genehmigungen ist die Einhaltung der 6kologisch begriin-
deten Grenzgrundwasserstande/Mindestabfliisse in sensiblen grundwasserabhingigen
Feuchtgebieten und Quellbereichen. Diese dienen der Vermeidung von erheblichen Beein-
tréchtigungen auf Natur und Landschaft und gewihrleisten eine umweltschonende Grund-
wassergewinnung. Die Nebenbestimmungen zum Monitoring dienen der Uberwachung und
der Verifizierung der getroffenen Festlegungen.

Fordergebiet Kirchbracht (zu lll. C. 20.1): Der hier festgelegte Monitoringumfang dient der
naturschutzfachlichen Uberwachung des Férderbetriebes sowie der Bestatigung der bisheri-
gen Erfahrungen aus dem Pumpversuch 2013/14. Aufgrund der zugelassenen Erhéhung der

Grundwasserforderung sind diese Annahmen anhand des erweiterten Monitorings zu besti-
tigen.

Férdergebiet Ilinhausen (zu lll. C. 20.2): Im Einflussbereich der Férderung des Brunnen FB |1
wurden 2019 vegetationskundliche Dauerbeobachtungsflichen (I1- 14) eingerichtet, um die
Beeinflussung der Grundwasserentnahme bezogen auf den Ausgangszustand bewerten zu

kénnen. Ebenso wurde ein limnologisches Monitoring 2019 begonnen, um den Einfluss an
den Quellen und auf die Abflussverhaltnisse des Gewassersystems der Bracht dokumentie-
ren zu kdnnen. Die Auswertung des limnologischen Monitorings dient hier der Ergénzung
der Aussagen aus den Vegetationsaufnahmen.

Anhand des Nivellements der Geldndehshen der Messstellen in Bezug auf die Lage der Ve-
getationsaufnahmefléchen ist hinreichend dargelegt, dass bei Einhaltung der Grenzgrund-
wasserstédnde eine erhebliche Beeintrachtigung des nach § 30 geschiitzten Bereiches voraus-
sichtlich auszuschlieBen ist. Jedoch liegen bisher nur die Férdererfahrung aus den zwei
Pumpversuchen (1976 und 2013) fiir den Tiefbrunnen FB 11 vor. Insbesondere die Quell-
schittungen bzw. -abfliisse A4 und A5, (Messungen gemiB Ill. A. 5.2) sind daher noch nicht
sicher mit den Grundwasserstanden der nahegelegenen Grundwassermessstellen LKO6neu
und LKO4neu korreliert worden. Im Rahmen des regulédren Forderbetriebs sind daher die an-
gesetzten Grenzwerte zu verifizieren, um sicherzustellen, dass insbesondere die Abflussver-
héltnisse der Bracht im Hinblick auf das FFH- Gebiet 5621-301 nicht beeintrachtigt werden.

Naturschutzrechtlicher Anteil im Abschlussbericht des FB 11 (zu lll. C. 21.): Der naturschutz-
rechtliche Zusatz zum Abschlussbericht dient der Auswertung der Erstinbetriebnahme des
Brunnen FBI1 llinhausen in Bezug auf die fachspezifischen Anforderungen des Naturschutzes
sowie als Bewertungsgrundlage fiir eine zukiinftige wasserrechtliche Zulassung.

Vorbehalt zur Anpassung der Grenzwerte (zu lll. C. 22.): Die aktuellen Festlegungen der
Grenzgrundwasserstande und Mindestabfliisse basieren auf den Erkenntnissen aus dem
Pumpversuch 2013/14. Diese sind im Rahmen der Férdersteuerung (Intervallbetrieb) insbe-
sondere im Zusammenhang mit den jeweiligen klimatischen Bedingungen zu bestatigen.
Zum Schutz der grundwasserabhéngigen Biotope sowie der Abflussverhiltnisse des Gewis-
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sersystems der Bracht erfolgt daher eine kontinuierliche Ubgmachung gemaB den festgeleg-
ten Nebenbestimmungen. Sollten hier hegative Auswirkungen erkennbar sein, sind die
Grenzwerte entsprechend neu zu evaluieren und anzupassen.

Forsthydrologisches Monitoring (zu Ill. D. 23.): Das Wasserschutzgebiet Kirchbracht umfasst
laut Planunterlagen, Antrag Teil A, Kap. A-1.9.3, S. 19 etwa 1.013 ha Wald. In Kirchbracht sind
Uberwiegend die westlich und nérdlich der Aue gelegenen Hangbereiche bewaldet. Aus
forstfachlicher Sicht ist der Flurabstand maBgeblich zur Bewertung der Wirkungen einer
Grundwasserentnahme auf Waldstandorte. Bis zu einem Flurabstand von 5 m kann ein Ein-
fluss des Grundwassers auf die Wasserversorgung von Waldb&umen (in Anlehnung an den
Grundwasserbewirtschaftungsplan Hessisches Ried) angenommen werden. Dabei ist bis zu
einem Grundwasserstand von 2 m unter Gelandeoberkante von einem sicheren Anschluss
der Waldb&ume an das Grundwasser auszugehen.

Nérdlich von Kirchbracht, angrenzend an die Férderbrunnen Kt und K, liegt ein groBeres
Waldgebiet in einer Hohenlage von tiber 380 m G. NHN. Die Waldstandorte sind teilweise
hydromorph, d.h. feucht, wechselfeucht und teilweise auch nass. Laut der Antragsunterlagen
lag der unbeeinflusste Grundwasserspiegel am Brunnen Kl bei seinem Ausbau bei 365 m (.
NHN (Teil A, Abb. A-21). Aufgrund des Mindestabstands von 15 m zur Geldndeoberkante
(GOK) kann eine Wurzelverfigbarkeit des Grundwassers fir Waldbdume hier ausgeschlossen
. werden. An dem Brunnen Kl (GOK= 374,30 m NHN) wurde bei dem Ausbau ein natlrlicher
Grundwasserspiegel von etwa 364 m . NHN festgestellt (Teil A, Abb. A-22). Hier ist ein na-
tirlicher Abstand von etwa 10 m zum Grundwasserleiter gegeben. Somit hangt die Wasser-
versorgung des Waldes nérdlich der o.g. Brunnen ausschlieBlich von der Witterung und der
Haufigkeit der Niederschlagsereignisse ab.

Aus den Antragsunterlagen Teil A, Kap. A3-5, Abb. A-16 und dem Ganglinienverlauf der
Grundwassermessstellen werden die hohen, nicht wurzelverfligbaren Flurabstidnde ebenfalls
deutlich. Das bedeutet, auch wenn die Brunnenférderung eingestellt wird, kann der Waldbe-
stand den Grundwasserleiter nicht erschlieBen. Es ist insofern nicht méglich, in diesen Berei-
chen durch ein Férdermanagement/-stopp ein fiir den Wald ausreichendes Grundwasserni-
veau sicherzustellen. Die massiven Waldschadensereignisse der letzten Jahre und die
trockenfallenden Béden sind daher in der Hauptsache als Folgen der langen Trockenperio-
den durch Auswirkungen des Klimawandels zu bewerten. Die Grundwasserférderung konnte
hier als Ursache nach den vorliegenden Ergebnissen ausgeschlossen werden.

Aufgrund der aktuellen Grundwassersténde im Bereich der Brunnen Kirchbracht ist in Wald-
gebieten bis zu einer Héhe von 367 m . NHN eine potenzielle Grundwasserbeeinflussung
mdglich. Dies liegt in dem Waldbestand westlich des Horstbachs, oberhalb des Brunnen K1V,
mit einer in Héhenlagen von mehr als 360 m G NHN vor. Fir diese Waldstandorte findet da-
her eine kontinuierliche Uberwachung der forsthydrologischen Messstellen statt. Die Abfluss-
messstelle 10.11 (s. Anlage A1) an der Westflanke des Horstbachtales ist zur Beobachtung
von méglichen Auswirkungen auf den Wald aufgrund der erhdhten Férdermengen weiter
fortzufihren. Fur die Grundwassermessstelle 10.8neu (MPH 436 m G NHN), in einem nassen
Erlenwald nérdlich von Mauswinkel, im Waldgebiet Bollhain/Bollhainer Schlag, wird in den
Antragsunterlagen Teil A, Kap. C1.2.3 die Fortsetzung des hydrologischen Monitorings emp-
fohlen. Eine Auswertung dieser beiden Messstellen ist mit den Jahresberichten (vgl. lll. A.
11.) einzureichen.
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Bodensetzungen (zu lll. E. 24.): Das Wasserrecht ist so erteilt, dass von keinen Setzungsscha-
den auszugehen ist. Seit 20 Jahren findet zudem eine Uberwachung der Setzungen fiir die
Foérderung in Kirchbracht statt. Das Monitoring umfasst 38 Héhenpunktmessungen in den
Ortsteilen llinhausen, Kirchbracht und Mauswinkel. Daraus und aus den Ergebnissen des
Pumpversuchs 2013/14 sind keine relevanten Bodenbewegungen in den letzten Jahren er-
kennbar. Aufgrund der erhéhten Férderung wird das Monitoring jahrlich weiter fortgefiihrt.
Zudem soll durch die geplante Férderung eine Uberlagerung der Absenkungsbereiche der
Fordergebiete Kirchbracht und llinhausen verhindert werden. Hierdurch wird eine Absen-
kung des Grundwasserstands in der Ortslage llinhausen und dadurch resultierende Set-
zungsschédden vermieden. Sollten zukiinftig Veranderungen durch die festgelegten Set-
zungsliberwachungen erkennbar werden, kann die Behoérde unmittelbar in das bestehende
Wasserrecht eingreifen.
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E. Behandlung der Einwendungen

GeméB § 9 Abs. 1 HWG i.V.m. § 74 Abs. 2 S. 1 Hessisches Verwaltungsverfahrensgesetz
(HVWVIG) entscheidet die Wasserbehorde tber die Einwendungen, soweit Gber diese im Er-
Srterungstermin (hier Online-Konsultation) keine Einigung erzielt worden ist. Dabei ist es
nicht erforderlich, unter namentlicher Nennung der einzelnen Einwender/innen und einer
eingehenden Betrachtung des jeweiligen Vorbringens die Einwendungen einzeln abzuhan-
deln. Die vorgebrachten Einwendungen (hier grau hinterlegt) wurden daher in folgende The-
menschwerpunkte eingeteilt:

1. Ablehnung des Antrags

Als Konsequenz aus den einzelnen Einwendungen wurde eine Einstellung der Férderung,
vor allem aufgrund starker Auswirkungen auf das Brachttal, gefordert. Hier wurden insbe-
sondere die folgenden Grinde genannt:

Setzungsschaden, Entschadigung, Abflussverringerungen der anliegenden Bache und
Quellen, Artensterben, Gefdhrdung von grundwasserabhingigen Okosystemen, Geféhr-
dung der lokalen Wasserversorgung, unzureichende Grundwasserneubildung und Grund-
wasserdargebot sowie alternative bzw. ortsnahe Wasserversorgung im Rhein-Main-Gebiet
zur Entlastung der Uberférderung im Vogelberg bzw. Brachttal.

Der Forderung nach Ablehnung des Antrags sowie der Einstellung der Grundwasserfor-
derung wird nicht entsprochen. Das Wasserrecht wird mit diesem Bescheid in einem Um-
fang sowie mit den festgelegten Inhalts- und Nebenbestimmungen erteilt, dass von kei-
nen erheblichen nachteiligen Auswirkungen auszugehen ist.

Zu den einzelnen Themen und MaBnahmen verweise ich auf die Erlduterungen in den je-
weiligen Unterpunkten des Kapitels IV.C. und D. (Begriindung Tenor/Zulassungen und
Nebenbestimmungen).

2. Beteiligung im Verfahren

Es wurde eingewendet, dass keine unmittelbare Nachbarkommune zu der beantragten
Grundwasserentnahme beteiligt/angehért wurde (so wie dies im Rahmen der Bauleitpla-
nung mit der Beteiligung Trager &ffentlicher Belange vorgeschrieben sei). Die betroffenen
Brunnen ldgen in direkt angrenzenden Ortsteilen der Gemeinde Birstein in den Gemar-
kungen der Stadtteile Ober-, Mittel- und Nieder-Seemen der Stadt Gedern.

Erlduterung zum Ablauf der Beteiligung finden Sie unter IV. B. (S.14-15).

3. Laufzeit

In den Einwendungen wurde gefordert, dass die Laufzeit der beantragten Zulassungen zu
reduzieren sei. Hierbei wurden von den Einwendern maximale Laufzeiten zwischen 5 und
15 Jahren genannt. Begriindet wurde dies mit der Intensitat und nicht absehbaren Folgen
des fortschreitenden Klimawandels im Vogelsberg sowie der nicht verlasslichen Entwick-
lung der Grundwasserneubildung bzw. des Wasserdargebots.
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Der Einwendung wird zum Teil entsprochen. Die Laufzeiten wurden entgegen dem Antrag
in der Nebenbestimmung Ill. A. 1. fur das Férdergebiet Kirchbracht auf 20 Jahre sowie fiir
das Fordergebiet llinhausen auf 6 Jahre reduziert und unter Punkt IV. D. (S.25 f.) begriin-
det. ;

Die hier genehmigten Grundwasserentnahmen liegen unter dem nutzbaren Grundwas-
serdargebot und eine Reduzierung der Grundwasserneubildung ist aufgrund der aktuel-
len Klimaprojektion in der nahen Zukunft bis 2050 nicht zu erwarten. Aufgrund der lang-
jahrigen Betriebserfahrung im Fordergebiet Kirchbracht und des ausfuhrlichen
Monitorings seit Gber 20 Jahren ist daher keine weitere Einschridnkung der Laufzeit not-
wendig. Zudem kann die Wasserbehdrde unter bestimmten Voraussetzungen - vor allem
aber zum Schutz der Gewasser und des Naturhaushalts - jederzeit in die Zulassung ein-
greifen und im Extremfall sogar die Erlaubnis widerrufen, auch wenn die Befristung noch
nicht abgelaufen ist.

Die Laufzeitanpassung am Brunnen FB 11 auf 6 Jahre erfolgt aufgrund der bislang fehlen-
den Betriebserfahrung entsprechend der géngigen Praxis bei Neuvorhaben.

4. Umweltvertraglichkeitspriifung

In den Einwendungen wurde eine Umweltvertraglichkeitspriifung und ein neutrales Gut-
achten bezuglich der Umweltvertraglichkeit gefordert.

Der Forderung wird nicht entsprochen. Der Verfahrensablauf ist unter IV. B. erldutert. Hier-
bei kamen alle beteiligten Fachbehérden zu dem Ergebnis, dass in dem Verfahren keine
UVP erforderlich ist.

Nur wenn durch die Realisierung des Vorhabens voraussichtlich erhebliche nachteilige
Umweltauswirkungen entstehen kénnen, ist eine UVP-Pflicht gegeben. Zudem ist ein Was-
serrecht zur Grundwasserentnahme grundsatzlich nur zuzulassen, wenn hier von keinen
schadlichen Auswirkungen auf Umwelt und Natur ausgehen ist. Diese Vorgabe wird in die-
ser Zulassung durch die oben festgelegten inhaltlichen Beschrankungen und Nebenbe-
stimmungen erfullt.

5. Mengenreduzierung

Es wurde eingewendet, dass eine Erhéhung der Grundwasserférderung im Bereich Kirch-
bracht-llinhausen mit einem erheblichen Risiko fiir Mensch und Umwelt einhergehe. Ins-
besondere wurde hier der sensible Bereich des Hinhduser Weihers genannt und eine
gleichbleibende Hochstmenge von 1,095 Mio. m3/a bzw. eine Verringerung der bisher zu-
gelassenen Grundwasserentnahmemengen gefordert.

Der Einwendung wird nicht entsprochen. Eine Reduzierung der beantragten Grundwas-
serentnahmemengen kann u.a. nur dann erfolgen, wenn das nutzbare Grundwasserdarge-
bot in der beantragten Héhe nicht vorhanden ist oder nicht auf umweltschonende sowie
nachhaltige Weise gewonnen werden kann und damit auch negative Auswirkungen nicht
ausgeschlossen werden kénnen (vgl. IV. C. S. 18 ff.).
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In den letzten 20 Jahren wurden in dem Férdergebiet Kirchbracht bei einer Ausschdpfung
der genehmigten Entnahmemenge von 1,095 Mio. m3/a keine erheblichen negativen Aus-
wirkungen auf Umwelt oder Mensch nachgewiesen. Im Zuge des Pumpversuchs 2013/14
im Férdergebiet Kirchbracht wurde dies auch fiir die zusatzlich genehmigte Grundwasser—
menge von 639.000 m3/a bestéatigt.

Der llinhdusener Weiher liegt im Absenkungsbereich des Brunnens FB 11 und unmittelbar
an der Grenze, an welcher der oberflaichennahe Grundwasserleiter zutage tritt. Daher sind
auch besonders viele Zufliisse/Quellaustritte, die der Bracht zuflieBen, in diesem Bereich
vorhanden. Auf Grundlage der Ergebnisse des Pumpversuchs 2013 am Brunnen FB |1 IlIn-
hausen ist hier und damit auch am Ilinhduser Weiher von keinen erheblichen negativen
Auswirkungen auszugehen (siehe Erlduterung Pumpversuch unter IV. A. bzw. V. E. 18). Zu-
dem ist eine Uberwachung des Weihers (iber die Nebenbestimmung lll. A. 5. festgelegt
und mit Nebenbestimmung lll. A. 9. wird eine negative Beeinflussung des Weihers ausge-
schlossen.

6. Datengrundlage

Es wurde eingewendet, dass einige Unterlagen nicht prazise genug, unvolistdndig oder
nicht vorhanden seien und daher von den Behérden zu iiberpriifen bzw. von neutralen
Gutachtern vorgelegt werden sollten.

Die Antragsunterlagen und Gutachten werden von unabhangigen Sachverstandigen er-
stellt. Zudem werden die kompletten Planunterlagen von den im Verfahren betroffenen
Fachbehérden sowie insbesondere vom Hessischen Landesamt fur Naturschutz, Umwelt
und Geologie (HLNUG) tiberpriift. Das HLNUG fungiert hier als neutraler Gutachter fir das
Land Hessen. Hierdurch wird die Einhaltung von allgemein anerkannten Regeln der Tech-
nik und eine unabhingige Beurteilung gewahrleistet. Sollten hier Unklarheiten aufgetre-
ten und Angaben nicht vorhanden sein, wird vom Antragsteller/Gutachter eine nachtragli-
che Ergénzung verlangt. Auf Grunidlage dieser Uberpriifung sind die vorgelegten
Planunterlagen als vollstandig fiir die hier erteilte Zulassung eingestuft worden.

Es wurden folgende Uberpriifungen gefordert:

» Neutrale Gutachten, Kontrollen bzw. unabhingiges Monitoring bei Uberwachung der
Grundwasserstande sowie der Quellen. Gutachten werden aktuell direkt vom Kinzig-
Wasserverband in Auftrag gegeben, nicht von unabhéngigen Dritten.

» Neutrales Gutachten zur Uberprufung der vorgeschlagenen Grenzgrundwasser-
‘stande. :

» Die im Antrag vorgeschlagenen Grenzgrundwasserstande wiirden auf 2 - 4 gemes-
sene Pegel zurtickgreifen. Der Unsicherheitsfaktor sei dabei zu groB. Hier sei ein neut-
rales Gutachten notwendig.

Die Beauftragung von Gutachtern und die Uberwachung der Grundwasserstinde er-
folgt grundsétzlich durch den Antragsteller und Gewasserbenutzer, d.h. hier den
WVK. Hierflir werden qualifizierte und anerkannte Gutachterbiiros beauftragt. Alle
eingereichten Unterlagen werden von den zustdndigen Fachbehdrden einer fachli-
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chen Priifung unterzogen. Vonseiten des HLNUG sowie der RP-Dezernate V 53.1 Na-
turschutz und IV/F 41.2 Oberflaichengewdsser wurde den festgelegten Grenzgrund-
wasserstanden unter lIl. A. 7. zugestimmt. Die Grenzgrundwasserstinde basieren auf
der Auswertung von lber 45 Messstellen, einem behérdlich iberwachten Pumpver-
such tiber 14 Monate und jéhrlichen hydrologischen sowie regelmaBigen vegetations-
kundlichen und limnologischen Monitorings aus iiber 20 Jahren.

Uberpriifung/neutrales Gutachten iiber das Ergebnis des Pumpversuchs 2013/14 am
Brunnen FB I1, insbesondere dahingehend, ob aufgrund der spezifischen Ergiebig-
keit des Brunnens rein brunnentechnisch und unter Einhaltung eines Brunnenwasser-
stands von 328,00 m NN auch eine Entnahme von rd. 425.000 m3/a ohne weitere
Schadigung des brunnennahen Biotopkomplexes aus zahlreichen Quellaustritten und
Quellgerinnen, Schwingrasen, Kleinseggenrieden und der Bracht mit ihren Ufergehsl-
zen moglich ist.

Der Pumpversuch wurde von meiner Beh6rde mit Bescheid vom 04.03.2013 zugelas-
sen. Hier wurde unter anderem ein Vorwarnwert von 328,5 m NN sowie ein Grenzwert
von 328,0 m NN fir den Brunnen FB I1 llinhausen festgelegt. Wahrend des Pumpver-
suchs llinhausen wurde der Grenzwert durchgéngig eingehalten. Ein ausfihrlicher Ab-
schlussbericht des Ingenieurbiiros ahu wurde zum 19.11.2014 der Behérde vorgelegt
und von den Dezernaten IV/F 41.1 Grundwasser, V 53.1 Naturschutz, V 52 Forsten

und dem HLNUG Gberprift.

Durch die Trockenperiode 2017 bis 2019 bestehen offensichtlich Irritationen iiber die
Einfliisse der Grundwasserférderung auf die Wasserfiihrung von Horstbach und
Bracht. Den méglichen Zusammenhangen sei in den kiinftigen Jahresberichten ein
eigenes Kapitel zu widmen. Fir Trockenperioden sei die bislang vom WVK postulierte
‘Nicht-Beeinflussung' plausibel zu belegen.

Da nachgewiesen wurde, dass die 2001 zugelassenen Grundwasserentnahme im Fér-
dergebiet Kirchbracht keinen Einfluss auf das Abflussgeschehen der Bracht hat, waren
Untersuchungen des Abflussgeschehens bislang nicht Gegenstand der Uberwa-
chung. Fiir die neue Zulassung ist aufgrund der gednderten Férdermenge und der
Hinzunahme des Brunnens FB |1 in llinhausen eine Dokumentation und Auswertung
fir die Bracht und den damit verbundenen Horstbach/Hundsbach vorgesehen (siehe
lll. B. 18.). Der Einwendung wird daher entsprochen.

Uberpriifung der Auswirkungen der Trockenperiode 2017 bis 2019, um ein raumli-
ches und zeitliches Ausweiten der Folgen der Grundwasserférderung in Trockenperi-
oden ausschlieBen zu kénnen.

Darlegung der Trockenwetterphasen und der damit zusammenhingenden Grund-
wasserneubildungsraten fiir das Grundwassergebiet Vogelsberg (30-Jahres-Szenario)
auf Basis neuer Daten und regionaler (Klima) Modelle. Die zitierte Literatur und Stu-
dien seien zum ganz liberwiegenden Teil weit mehr als 20 Jahre alt und daraus abge-
leitete Daten berlicksichtigten nicht die elementaren Veranderungen innerhalb der
letzten zwei Dekaden. Es brauche mit Daten belegte Trockenwetter-Szenarien fiir das
gesamte Grundwasserkorpergebiet Vogelsberg, die den Worst-Case und das Weiter-
so (keine veranderten Entnahmen) mit Zahlen belegen und nicht nur brunnengetrie-
bene Einzel-Pumpversuche.
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Die dargestellten Pumpversuche seien im Jahr 2013 durchgefiihrt worden und lieBen
keinen Riickschluss auf die Ergebnisse nach den letzten Trockenjahren seit 2018 zu.
Schaffung von Konzepten, rechtliche Vorgaben und Infrastrukturen, die den steigen-
den Trinkwasserbedarf bei potentiell abnehmender Grundwasserneubildung sicher-
stellten.

Eine Uberwachung der Auswirkungen der Trockenjahre erfolgte anhand des festge-
legten Monitorings gemaB der wasserrechtlichen Genehmigung vom 21.12.2001 fiir
das Férdergebiet Kirchbracht. Aufgrund der geplanten Férderung in llinhausen er-
folgt hier zudem seit 2019 ein vegetationskundliches Monitoring in den grundwasser-
abhangigen Bereichen und ein limnologisches Monitoring an den Quellen und an der
Bracht. Diese kdnnen als Ausgangslage (Ist-Zustand) vor Férderbeginn zur Bewertung
herangezogen werden. Zudem werden die Grundwasserentnahmen kontinuierlich
iberwacht und sind auch zukiinftig jahrlich gemaB Nebenbestimmung Ill. A. 11. als
Bericht zur Priifung vorzulegen.

Die Grundwasserneubildungsrate und das daraus resultierende (nutzbare) Grundwas-
serdargebot wurden vom HLNUG, wie unter IV. C. 1. begrilindet, als ausreichend fiir
die beantragte Entnahme bewertet. Hierbei wurde ein Worst-Case-Szenario von 2,06
Mio. m3/a prognostiziert. Der WVK darf unter Einhaltung der Auflagen dieses Beschei-
des nur Grundwasser entnehmen, das umweltschonend gewinnbar ist. Dies umfasst
die max. beantragte Gesamtmenge in Kirchbracht-llinhausen von 2,05 Mio. m%/a.
Sollte zukiinftig aufgrund von sinkenden Grundwasserstanden unter Einhaltung der
Grenzgrundwasserstande die Entnahme nicht mehr in der genehmigten Hohe még-
lich sein, sind die Abgaben an die Verbandsmitglieder zwangslaufig entsprechend zu
reduzieren. Eine solche Anpassung der Abgabenmengen ist auch in Abb. A-9 der An-
tragsunterlagen uber die letzten Jahre aufgrund der Férderanpassung in Neuen-
schmidten zu erkennen. Folglich sind die Grenzgrundwasserstande bzw. das tatsach-
lich nutzbares Grundwasserdargebot ausschlaggebend fiir die maximal mégliche
Férdermenge und nicht der Trinkwasserbedarf der Verbandsmitglieder.

Die Trockenjahre 2018 bis 2020 hatten bisher nie gekannte Schiden an den Okosys-
temen in dem betroffenen Fordergebiet hinterlassen, die trotz des feuchten Jahres
2021 bis dato nicht wieder ausgeglichen werden konnten. Es sei daher ein neutrales
Gutachten beziiglich der Umweltvertraglichkeit zwingend notwendig.

Hierauf wurde unter IV. E. 4. eingegangen.

Die geplante Steuerung der Grundwasserentnahme tber Grenzgrundwasserstande
sei im Antrag nur fur die Brunnen Kirchbracht IV und llinhausen FB 11 beschrieben
und nicht ausreichend, da die beiden Brunnen Kirchbracht | und If maBgeblich in die
Quellwasserzuflisse von Hundsbach und Horstbach (Oberldufe der Bracht) und in das
Schutzgebiet ,Heegwaldseifen bei Oberseemen” eingriffen. Es sollten Grenzgrund-
wasserstinde fiir alle 4 Brunnen gelten.

Gutachten zur Abflussschwankungen der Bracht aufgrund der Beeintrachtigung und
Gefdhrdung das FFH-Gebiets Bracht mit seinen selten gewordenen aquatischen Le-
bewesen und Forderung dessen Bestandsschutzes. Insbesondere die Groppe und
das Flussneunauge seien dadurch gefahrdet bzw. sogar schon verschwunden.
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Der Einwendung wurde im Hinblick auf die Grenzgrundwasserstinde entsprochen. So
ist in Tab. A-11 der Antragsunterlagen gemaB Ziffer Il dieser Genehmigung ein For-
derkonzept fiir alle vier Brunneri enthalten und unter Punkt Ill. A. 7. wurden Grenz-
grundwassersténde fur alle Férderbrunnen festgelegt.

Beziiglich der FFH-Gebiete wurde mit den Antragsunterlagen eine FFH-Prognose fur
die Gebiete 5521-302 ,Hegwaldseifen bei Ober-Seemen” und 5621-301 ,Gewdsser-
system der Bracht” vorgelegt. Im Rahmen einer Fordererhéhung in Kirchbracht kam
der Gutachter zu dem Ergebnis, dass von keinen erheblichen Auswirkungen auf die
Erhaltungs- und Entwicklungsziele der FFH-Gebiete auszugehen ist. Dem Ergebnis
wurde seitens des Naturschutzdezernates meines Hauses zugestimmt.

In der FFH-Prognose fir das FFH-Gebiet 5621-301 ,,Gewéissérsystem der Bracht” wur-
den auch die potenziellen Auswirkungen der beantragten Férdermengen auf die
Fischart Groppe (Cottus gobio) unter Kapitel B3-4.2 betrachtet.

Zudem wurden Auswirkungen der Grundwasserférderung in Kirchbracht-ilinhausen
auf die Abflussschwankungen der Bracht erneut im Zeitraum der Uberwachung des
Pumpversuchs bewertet und eindeutig ausgeschlossen. Die Aussagen Uber die natir-
lich trockenfallenden Zuflisse der Bracht (Hunds-/Horstbach) basieren auf den Kartie-
rungen Uber das Abflussverhalten von Meier und Weise 2011, die sich auf die Publika-
tionen des HLNUG von August 1994, Blatt Wenings und Blatt Gedern, beziehen.

Aufgrund der Erhéhung der Férdermenge werden hier zudem der Horst-/Hundsbach
sowie die Bracht bei Kirchbracht/llinhausen anhand eines entsprechenden limnologi-
schen Monitorings und der Auswertungen des Landesmesspegels weiterhin iber-
wacht.

Die im Kapitel B3 FFH-Gebiet ,Gewassersystem der Bracht” beschriebenen Korrelatio-
nen des Brunnenwasserstands zum Grundwasserstand und die daraus abgeleiteten
Grenzgrundwasserstande bericksichtigten nur die unteren Messwerte, steliten den
Best-Case dar und seien daher statistisch unsicher. Siehe Tabellen in B3 Seiten 28 bis
30. Es wird ein neutrales Gutachten fiir die Festlegung der Grenzgrundwasserstande
gefordert.

Die genannten Grenzgrundwasserstande wurden anhand des Pumpversuches
2013/14 abgeleitet. Der Pumpversuch liinhausen fand zudem unter unglinstigen
Grundwasserverhiltnissen/Rahmenbedingungen (Spatsommer) statt, so dass diesbe-
ziiglich davon ausgegangen werden kann, dass die Ergebnisse auf den geplanten Re-
'gelférderbetrieb tUbertragbar sind. Der Ergebnisbericht (Langzeitpumpversuch in den
Férdergebieten Kirchbracht und Hinhausen des Wasserverbands Kinzig, ahu, 2014)
wurde zudem vom HLNUG tberpriift, welches auf dieser Basis sowie den vorgelegten
Antragsunterlagen dem hier zugelassenen Forderbetrieb zugestimmt hat.

Nach den Ergebnissen des Pumpversuchs 2013/14 ist im Dauerbetrieb eine Ent-
nahme von 25 m3/h und ca. 220.000 m3/a unter extremeren klimatischen Verhaltnis-
sen mit den Vorgaben der umweltschonenden Grundwassergewinnung vereinbar. Je
nach Witterungsverhaltnissen und unter Einhaltung der Grenzgrundwasserstande und
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Auflagen ist eine Entnahme bis zu 400.000 m3/a ggf. méglich. Hier werden nachvoll-
ziehbar Grenzgrundwasserstinde auf der Grundlage der Auswertung des Pumpversu-
ches-abgeleitet, da die Abfliisse schwer messbar sind und folglich Gber die Grund-
wasserstdande gesteuert werden sollen. Die abgeleiteten Korrelationen (vgl.
Antragsunterlagen Abb. B 3-14, B 3-15 und B 3-16) wurden hier als Ausgangspunkt
angenommen. Da die Mindestabfliisse A4 und A5 noch nicht sicher mit den Grund-
wasserstanden der nahegelegenen Grundwassermessstellen LKOé6neu und LKO4neu
korreliert werden konnten, ist dies‘im Rahmen des Monitorings zu Gberprifen. Es lie-
gen bisher nur die Erkenntnisse aus den Pumpversuchen vor und diese sind im Rah-
men der Férdersteuérung im Intervallbetrieb insbesondere im Zusammenhang mit
den vorliegenden klimatischen Bedingungen zu bestitigen. Dahingehend werden die
Grenzgrundwasserstande im Monitoring gepriift und ggf. angepasst. Ein zusatzliches
neutrales Gutachten ist daher nicht erforderlich.

Ausfiihrungen lber ein ausreichendes Grundwasserniveau fiir die Waldbestdnde und
deren Sicherstellung in Trockenheitsphasen.

Es findet eine Uberwachung der grundwasserabhingigen Waldbestinde im Umfang
von lIl. D. 23. statt. Hier ist auch in der Begriindung des forsthoheitlichen Monitorings
unter V. D. dargelegt, dass von keinem Einfluss der Grundwasserentnahme auf die
Waldflachen auszugehen ist. Das z.T. feststellbare Waldsterben lasst sich nach gut-
achterlichen Einschatzung auf wetter- und klimabedingte Einflisse zuriickfiihren.

Die tatsdchliche Zone B des Brunnen FB 11 in llinhausen musste anhand der Betriebs-
erfahrungen noch ermittelt werden. Gegeniiber der jetzt angenommen maximalen
Ausweitung kénne sich die Zone B in Trockenperioden durchaus vergroBern. Das RP
wird daher aufgefordert, im Rahmen der Jahresberichte kiinftig die Plausibilitét einer
Ausdehnung der Zone B genauer prifen.

Die Zone B umfasst einen Radius von etwa 100 m um den Brunnen FB I1. Die Abgren-
zung der potenziellen Zone B und des Absenkungsbereichs erfolgte gemaB dem
«Leitfaden zur Durchfiihrung von Untersuchungen-im Rahmen von Wasserrechtsantra-
gen” der ahu (2004) im Zuge des Ergebnisberichts des Pumpversuchs 2013/14. Die-
ser Einschétzung wurde vom HLNUG zugestimmt. Die Abgrenzung (Zone B) wird in
den Jahresberichten regelmaBig Uberpriift. Die Plausibilitat wird im Anschluss gemal
der Einwendung vom meinem Hause gepriift.

Untersuchung der_‘_Ursache fir die gravierenden Abﬂussschwankungen der Bracht, die
seit dem 15.07.2019 bis zuletzt im November 2021 an das RP Darmstadt und auch
den Wasserverband Kinzig (WVK) gemeldet wurden.

Im Rahmen des bisherigen Monitorings (Jahresberichte) wurde fiir das Férdergebiet
Kirchbracht das Abflussverhalten der Bracht nicht beobachtet, bzw. Messungen Drit-
ter wurden nicht dargestellt oder ausgewertet. Der Grund dafir ist, dass die Grund-
wasserentnahme im Fordergebiet Kirchbracht nachweislich keinen Einfluss auf das
Abflussgeschehen der Bracht hat, da in Kirchbracht die Bracht oberhalb der Grund-
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wasseroberfléche liegt bzw. keine hydraulische Verbindung besteht. Aufgrund der Er-
h&hung der jahrlichen Entnahmemenge findet zusitzlich ein Nachweis anhand der
Einbindung der Landesmessstelle lllnhausen am Bachlauf statt. Im Bereich des Brun-
_nens llinhausen ist ein Monitoring der Quellabfliisse vorgesehen, weil sich hiernach
auch die Forderung des Brunnens FB |1 richten wird.

7. Lokale Wasserversorgung und Léschwasser-/Notversorgung

Es wurde eingewendet, dass in den Antragsunterlagen die gerade in den letzten Jahren
zahlreich aufgetretenen Trockenperioden und die damit einhergehenden negativen Aus-
wirkungen auf den Grundwasserstand nicht beriicksichtigt seien. Es bestehe die Gefahr,
dass die gemeindeeigenen Brunnen trockenfallen kénnten und somit die eigene Trink-
wasserversorgung der Gemeinden gefahrdet wiirde.

Die Grundwasserforderung aus dem gemeindeeigenen Brunnen Kirchbracht - an dem 11
Birsteiner Ortsteile hdngen - betrage 145.000 bis 150.000 m3/a. Der Gemeindebrunnen
beziehe sein Wasser aus dem gleichen Einzugsgebiet wie die drei WVK-Brunnen in Kirch-
bracht und der Brunnen FB 11 in Hinhausen und sei von der gleichen Grundwasserneubil-
dungsrate abhéngig. Zudem habe man die Auswirkungen der erhéhten Wasserférderung
auf die Trinkwassergewinnung der umliegenden betroffenen Kommunen Gedern und
Grebenhain nicht untersucht. Die Auswirkungen auf die Trinkwassergewinnung der Ge-
meinde Birstein aus dem gemeindeeigenen Brunnen Kirchbracht seien nur unzuldnglich
beschrieben, sei diese doch von der gleichen Grundwasserneubildungsrate im Férderge-
biet Kirchbracht abhingig. '

Der Brandweiher in llinhausen (Léschteich Innerorts) werde durch Quellen gespeist. Durch
die Inbetriebnahme des Brunnens in liinhausen sowie durch die zusatzlich geplante Was-
serentnahme an den Brunnen in Kirchbracht drohe ein Versiegen der Quellen und damit
eine Trockenlegung des Léschteichs, womit auch die Léschwasserversorgung gefahrdet
ware.

Es wurde daher gefordert, dass zur Sicherstellung der lokalen Wasserversorgung (hier Ge-
meinde Birstein) Schnittstellen der Leitungssysteme des Wasserverbands Kinzig mit dem
kommunalen Wasserversorgungssystem der Gemeinde herzustellen seien. Dies solle im
Versorgungsbereich des Brunnens Kirchbracht (Ortsteil llinhausen/Brunnen llinhausen)
und im Rahmen des Leitungsneubaus eine gréBere Versorgungssicherheit gewéhrleisten.
Die Kosten fiir die Herstellung der Redundanzen seien ausschlieBlich vom Wasserverband
zu tragen.

In den Antragsunterlagen wird der maximale Absenkungsbereich der Brunnen des WVK
nachvollziehbar dargestellt. Die Wassergewinnung fir die &ffentliche Wasserversorgung
der Gemeinden Gedern, Grebenhain und Birstein liegen auBerhalb des Einflussbereichs
der hier genehmigten Entnahmen. Somit ist eine Betroffenheit durch die Grundwasserfér-
derung auszuschlieBen (siehe auch Begriindung IV. C. 1.). Aufgrund des (iberschneiden-
den Grundwasserneubildungsbereichs fiir den Tiefbrunnen Kirchbracht der Gemeinde
Birstein erfolgt zudem, wie unter lil. A. 11. festgelegt, eine Auswertung in den Jahresbe-
richten.

Der Léschteich in llinhausen wurde wahrend des Pumpversuchs 2013/14 {iberwacht. Hier-
bei konnten nur Einwirkungen durch Niederschlagsereignisse und iiber die Einleitung na-
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hegelegener Dachflachen festgestellt werden. Vorbehaltlich der in diesem Bescheid fest-
gelegten Nebenbestimmungen ist daher gegenwartig von keinen Auswirkungen auf den
Loschteich und damit auf die Léschwasserversorgung der Gemeinde Birstein auszugehen.

Die Sicherstellung der Wasserversorgung der Gemeinde Birstein durch Schnittstellen mit
dem Leitungssystem des WVK ist vertraglich mit dem WVK abzustimmen und nicht Ge-
genstand dieses Verfahrens.

Weiterhin wurde in diesem Themengebiet eingewendet, dass durch die geplante’héhere
Grundwasserférderung von einer Gefahrdung des seit 1964 bestehenden Wasserrechts
(historisch seit ca. 1840) fiir die Horstmiihle bei Kirchbracht auszugehen sei. Ferner be-
stehe seit 1981 eine Erlaubnis, Wasser aus dem Horstbach zur Speisung von Fischteichen
in der Gemeinde Kirchbracht zu entnehmen, die im Wasserrechtsantrag nicht berlicksich-
tigt worden sei.

Der Zufluss des Horstbachs am Muhlgraben zu den Fischteichen wurde im Zeitraum des
Pumpversuchs 2013/14 in Kirchbracht wochentlich gemessen. Dabei wurde festgestellt, -
dass der Abfluss stark von Niederschlagsereignissen abhéngt. Es wurden iber alle Pump-
stufen hinweg keine Auswirkungen durch die Grundwasserférderung festgestellt (vgl.
Langzeitpumpversuch in den Férdergebieten Kirchbracht und llinhausen des Wasserver-
bands Kinzig, 2014, ahu). Eine Beeinflussung durch den Pumpversuch in Kirchbracht

“wurde im gesamten Zeitraum Uber alle Pumpstufen hinweg nicht beobachtet. Die mit
Wasser aus dem Mihlgraben gespeisten Teiche unterhalb der Horstmihle zeigten im Ver-
lauf des Pumpversuchs ebenfalls keine Reaktion. Ein deutliches Absinken der Wasser-
sténde oder gar ein Trockenfallen wurden nicht beobachtet.

Weitere Erlduterungen zum Horstbach sind in der Begriindung des limnologischen Moni-
torings unter V. D. dargelegt. Aufgrund der erhéhten Grundwasserentnahme werden ent-
sprechend der Nebenbestimmung Ill. B. 18. der Horstbach sowie die Bracht kontinuierlich
Uberwacht.

8. Grundwaéserdargebot

Es wurde eingewendet, dass die langfristigen Folgen des Klimawandels auf die Grundwas-
serneubildungsrate wegen vieler Unsicherheitsfaktoren nicht abschéatzbar seien. Wie vom
HLNUG im gewasserkundlichen Jahresbericht 2020 und im Klimaportal Hessen mit Witte-
rungsberichten und einer Darstellung des Klimas der Zukunft in Hessen dargelegt sei und
wie alle beobachteten, verdndere sich unser Klima in den letzten Jahren sehr schnell. Die
Niederschlagsmengen und -verteilungen verénderten sich bei gleichzeitig hdheren
Durchschnittstemperaturen und damit einhergehender héherer Verdunstungsrate und
langerer Vegetationsperiode. Auch im Gutachten von AHU (S.53) und Meier & Weise

(S. 34) seien diese Unsicherheitsfaktoren angesprochen, aber nicht beriicksichtigt. Tro-
ckenjahre kénnten sich fortsetzen, und die stetigen Niederschldge sich vermehrt zu Stark-
regen und anderen Extremwetterereignissen wandeln. Dann kénne auch u.U. die Grund-
wasserneubildung dauerhaft zurickgehen. Daher werde der fortschreitende Klimawandel
langfristig auch die Grundwasserneubildung im stidlichen Vogelsberg verringern. Die Tro-
ckenjahre 2018 bis 2020 hatten dies mit rund 50% der durchschnittlichen Grundwasser-
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neubildung eindrucksvoll gezeigt. Die im Antrag unter A-5 berechnete Grundwasserneu-
bildung von 4,5 I/s/km? und damit 2,65 Mio. m3/a im Férdergebiet Klrchbracht sei ein
Best-Case-Szenario und daher nicht zukunftsfest,

Da das Wasserdargebot an den einzelnen Brunnenstandorten durch den Klimawandel
kiinftig stérker als bisher schwanke, misse das MaB fiir die jeweiligen maximalen Férder-
mengen die jeweilige tatsdchliche Wasserverfligbarkeit sein. Diese sei gemaB den Krite-
rien der umweltschonenden Grundwassergewinnung zu bestimmen.

In den Antragsunterlagen selbst werde darauf hingewiesen, dass selbst in Bereichen hoch
sensibler Biotope erst dann die Machbarkeit einer technischen MaBnahme zur Unterstiit-
zung des Wasserhaushaltes gepriift werden solle, wenn die Grundwasserstiande in Tro-
ckenheitsphasen nicht eingehalten wiirden. Ausgehend von der Annahme, dass die Tro-
ckenphasen in Zukunft eher zunehmen wiirden, stelle dieses wahrscheinlich dauerhaft
notige Provisorium keine angemessene Losung dar. Das an mehreren Stellen der Antrags-
unterlagen gezogene Fazit, dass die Erhéhung der Grundwasserentnahme auch bei extre-
men klimatischen Verhaltnissen mit dem Grundsatz der umweltschonenden Grundwasser-
gewinnung vereinbar sei (siehe Antragsunterlagen, Teil A, S. 55, S. 63, Teil B S. 27), decke
sich nicht mit der értlichen Wirklichkeit.

Die Grundwasserneubildungsrate und das daraus resultierende Grundwasserdargebot
wurden vom HLNUG (vgl. IV. C. 1.) gepriift und als ausreichend fiir die beantragte Ent-
nahme bewertet. Hierbei wurde nicht das ,Best Case-Szenario”, sondern vielmehr ein
Worst-Case Szenario von 2,06 Mio. m3/a angenommen. Eine umweltschonende Grund-
wasserforderung ist aus hydrogeologischer Sicht dann gegeben, wenn die tatsdchliche
Grundwasserentnahme nicht das nutzbare Grundwasserdargebot ibersteigen (ausgegli-
chene Bilanz).

Zusatzlich wird durch die Festsetzung von Grenzgrundwasserstinden (siehe lll. A. 7.) eine
Uberférderung des Grundwasserkdrpers ausgeschlossen. Auf diesem Wege kann sicher-
gestellt werden, dass nur das tatsdchlich nutzbare Grundwasserdargebot entnommen
wird. Sollten die Grenzgrundwasserstinde erreicht sein, muss die Férderung eingestellt
oder bereits im Vorhinein das Férderregime angepasst werden. Eine Ausschépfung des
hier erteilten Wasserrechts ist daher nur méglich, wenn Grundwasser in ausreichendem
MaBe vorhanden ist.

9. Alternativen fiir die Wasserversorgung & Verwendung des geférderten Wassers

Es wurde eingewendet, dass nach schliissigen Alternativen zur Lésung einer nachhaltigen
Wasserversorgung des Rhein-Main-Gebiets gesucht werden solle. Hier fehle ein klimafes-
tes Wasserversorgungskonzept fir die Metropolregion. Dabei sei in den einzelnen Versor-
gungsgebieten des westlichen Main-Kinzig-Kreises, Hanau und Frankfurt a. M. die Bewer-
tung von Einspar- und Substitutionspotenzialen von Trinkwasser (Instrumente der
rationellen Wasserverwendung) mit Grau-/Brauchwassernutzung, Wasser aus Grundwas-
serhaltung, Regenwassernutzung und die Integration weiterer Ressourcen wie die Aufbe-
reitung von Oberflachenwasser und kiinstliche Grundwasseranreicherung zu betrachten.

Die Oberflachenwasseraufbereitung von Main und Kinzig miisse daher in Angriff genom-
men und die Wasserversorgung der Stadt Frankfurt umgestellt werden. Zudem seien die
Inhalte des Leitbildes ,Integriertes Wasserressourcenmanagement Rhein-Main” sowie des


Margaretha Mueller
Hervorheben


_44 -

Nogelsberg- Leitfadens" im Wasserrechtsbescheid anzuwenden bzw. zu beriicksichtigen.
Der hohe Nutzungsanteil des geférderten Trinkwassers fir Brauchwasserzwecke und Be-
wissern der Griinanlagen sei in der heutigen Zeit inakzeptabel und musse eine Ableh-
nung der Antrage zur Folge haben. Es missten Konzepte zu rechtlichen Vorgaben und Inf-
rastruktur geschaffen werden, die den steigenden Trinkwasserbedarf bei potenziell
abnehmender Grundwasserneubildung sicherstellen.

Erlauterungen zum Zweck der Grundwasserférderung sowie zu den aktuellen Planungen
und MaBnahmen des Landes Hessen sind unter V. C. 1. zu finden.

Dariiber hinaus setzen sich die Stddte und Gemeinden, die Trinkwasser vom WVK bezie-
hen, mit der Sicherstellung der Wasserversorgung im Hinblick auf Bevélkerungswachstum
und Klimawandel auseinander und stellen Wasserkonzepte auf. Die Kreiswerke Main-Kin-
zig GmbH Uberarbeiten derzeit ihr Versorgungskonzept und die Stidte Hanau und Frank-
furt haben bereits Konzepte aufgestelit. Das in 2022 verabschiedete Konzept der Stadt
Frankfurt thematisiert die Struktur der Trinkwasserversorgung, den Wasserbedarf und die
Wasserbilanz auch fir die Zukunft und zeigt MaBnahmen zur Sicherstellung der &ffentli-
chen Wasserversorgung auf. In der Stadt Frankfurt laufen bereits Planungen zur Erhéhung
der Férdermengen in den Wasserwerken in Frankfurt-Praunheim und im Frankfurter Stadt-
wald sowie auch zur Reaktivierung des Wasserwerks Hattersheim. Die Potenziale der Be-
triebswassernutzung sollen Uiberpriift werden und bei Neubaugebieten regelhaft festge-
setzt werden.

Im Hinblick auf die Nutzung von Oberflachenwasser fiir die Trinkwassergewinnung ist an-
zumerken, dass in Frankfurt bereits Mainwasser aufbereitet, im Stadtwald infiltriert und da-
mit fur die Trinkwassergewinnung genutzt wird. Derzeit ist eine Erneuerung und Erweite-
rung der Mainwasseraufbereitungsanlage in der Planung. Weiterhin beabsichtigt der WVK
die Entnahme von Oberflichenwasser aus der Kinzigtalsperre. Aufgrund umfangreicher
Planungsprozesse wird es jedoch noch einige Zeit dauern, bis diese Anlagen in Betrieb
gehen kénnen.

Wie in dieser Zulassung geschehen, prift mein Haus unabhangig von den Einwendungen,
ob alle gesetzlichen Voraussetzungen fur die Erteilung des beantragten Wasserrechts zur
Grundwasserentnahme erfiillt sind, und formuliert Nebenbestimmungen, die zum Schutz
aller Umweltbelange geboten sind. Dabei orientiert sich die Behorde auch an verwal-
tungsinternen landesweiten Vorgaben des Hessischen Ministeriums fir Umwelt, Klima-
schutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz und an fachlichen Vorgaben wie z.B. dem
Leitfaden ,Umweltschonende Wassergewinnung im Vogelsberg”. Die Kriterien des Leitfa-
dens wurden hier fur das Férdergebiet Kirchbracht-llinhausen beriicksichtigt.

Grundsatzlich sind jedoch allgemeine Anderungen der Wasserversorgung im Rhein-Main-
Gebiet nicht Gegenstand dieser Zulassung.

Weiterhin wurde in diesem Themenfeld eingewendet, dass nach § 50 Wasserhaushaltsge-
setz die ortsnahe Wasserversorgung Vorrang vor der Fernwasserversorgung in ganz an-
dere Teilregionen habe. Dies wiirde die Wasserversorgung der Stadt Frankfurt und auch
die des Main-Kinzig Ballungsgebiets betreffen. Diese beiden Gebiete seien Nutzer des
fern im stidlichen Vogelsberg geférderten Grundwassers. Dies sei ein seit Jahrzehnten be-
stehender Versto3 gegen das Wasserhaushaltsgesetz.
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Die 6ffentliche Wasserversorgung im Rhein-Main-Gebiet wird neben der ortsnahen Ver-
sorgung in weiten Bereichen nur durch ein umfassendes Verbundsystem sichergestellt. In
groBen Stadten ist aufgrund der Siedlungsdichte, d.h. der hohen Bevélkerungs- und
Pendlerzahlen sowie des geringen Platzdargebots eine alleinige ortsnahe Versorgung
meist nicht zu gewahrleisten. Der Gesetzgeber spricht daher von einem sog. Vorrang der
ortsnahen Wasserversorgung. Gleichzeitig raumt er den Kommunen die Méglichkeit der
Versorgung mit Fremdwasser ein, u.a. wenn der Bedarf vor Ort nicht mit den vorhandenen
Wassermengen oder der Wasserglite gedeckt werden kann. Diese Bedingung liegt der-
zeit in Frankfurt, Hanau sowie in Teilen des Main-Kinzig-Kreises vor.

Zudem wurde eingewendet, dass das Wasser aus Kirchbracht und Illnhausen in groBen
Mengen wihrend Trockenphasen aus diesem Gebiet durch ertiichtigte, im Querschnitt
vergréBerte Rohre zur Abdeckung von Spitzenwasserbedarf und zur Einhaltung ékologi-
scher Grenzgrundwasserstédnde aus dem Brachttal herausgeschafft werden solle. Tages-
spitzenbedarf sei ein chronisch wachsendes Problem der Wasserversorger, was nur durch
ein vorausschauendes Konzept zu I6sen sei, z. B. durch den Bau von Zwischenspeichern
und durch die Integration von Oberflaichenwasser und rationeller Wasserverwendung. Die
letzten Naturreservate dlirften nicht zur Opferstrecke von verfehlten Wasserversorgungs-
struktur werden. Gerade wahrend Trockenphasen benétige die Natur oberflichennahes
Grundwasser. Die Grundwassersténde im unteren Brachttal und Kinzigtalbereich (Bunt-
sandstein) haben chronisch einen Riickgang zu verzeichnen. Dieses Defizit durch das
Grundwasser aus Kirchbracht-llinhausen ausgleichen zu wollen, sei widersinnig.

Wie unter IV. E. 6. (S.38) bereits erliutert, dient die Grundwasserentnahme nicht der Spit-
zenbedarfsabdeckung. Die hier genehmigte Grundwasserentnahmemenge kann nur un-
ter Beachtung der dafir festgelegten Nebenbestimmungen erfolgen. Somit wird eine
Uberférderung des Grundwasserleiters ausgeschlossen. Hierzu wird auch auf die Beant-
wortung der Einwendungen unter V. E. 8. verwiesen.

Eine Verlagerung der Férderung von Neuenschmidten nach Kirchbracht-llinhausen ist
nicht vorgesehen. Die Priifungsgrundlagen des Wasserrechtverfahrens sind unter IV. C.
erlautert.

10. Umweltschonende Grundwasserférderung

Es wurde eingewendet, dass auf Anzeichen von Vegetations- und Setzungsschéden eine
sofortige Anpassung der Mindestgrundwasserstande und der erlaubten Wasserférder-
mengen behordlich méglich und rechtssicher verankert sein misse. Als Kriterien fiir das
Eingreifen seien ein biotopschidigendes dkologisches Risiko gemaB Leitfaden ,Umwelt-
schonende Grundwassergewinnung Vogelsberg” sowie eine absehbare Abnahme des lo-
kal verfligbaren Grundwassers in Trockenzeiten festzuschreiben.

Zudem seien die Vorgaben des Leitfadens ,Umweltschonenden Grundwassergewinnung
Vogelsberg®, des ,Vogelsberg- Leitfadens" sowie die Inhalte des Leitbildes ,integriertes
Wasserressourcenmanagement Rhein-Main” im anstehenden Wasserrechtsbescheid anzu-
wenden bzw. zu beriicksichtigen. Das gesamte Wasserrecht sei unter den Vorbehalt einer
evtl. notwendigen Anpassung an den Wasserwirtschaftlichen Fachplan, der auf dem
IWRM-Leitbild basiert, zu stellen.
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Den Einwendungen wird entsprochen. Wie unter IV. E. 9. erwdhnt, sind die Vorgaben der
relevanten Leitfaden zur umweltschonenden Wassergewinnung bericksichtigt worden.
Mit Festlegung der Nebenbestimmungen und sowie dem ausdrticklich festgelegten Vor-
behalt eines teilweisen Widerrufs kann die Behérde jederzeit die erforderlichen MaBnah-
men zum Schutz der Gewasser und der Umwelt treffen. Dazu besteht die gesetzliche Még-
lichkeit mit einer nachtraglichen Bescheidsdnderung die Grundwasserentnahme zu
beschrianken oder auch z.B. eine Verscharfung der Grenzgrundwasserstdnde anzuordnen.

Das Leitbild fir ein Integriertes Waséerr_essourcenmanagement Rhein-Main und der Was-
serwirtschaftliche Fachplan Hessen (,Zukunftsplan Wasser”) zeigen MaBnahmen fiir ein
nachhaltiges Wasserressourcen-Management auf, die in den kommenden Jahren umge-
setzt werden sollen.

Des Weiteren solle die Verhinderung schneller Oberflachenabflisse bzw. von schnellen
Abfliissen aus flachen Grundwasservorkémmen im Gesamtkonzept bewertet werden.
Dazu zihle das Verblocken von Abzugsgraben und Drainagen ebenso wie das Anlegen
von gewisserbegleitenden RickhaltemaBBnahmen. Hier seien Kommune, Land- und Forst-
wirtschaft sowie Naturschutz und andere mégliche Projekttrager gefragt.

Eine wasserwirtschaftliche Gesamtplanung fiir den Vogelsberg oder das Gemeindegebiet
von Birstein ist nicht Gegenstand dieser Zulassung.

1. F6rdérregime und Grenzgrundwasserstande

Es wurde eingewendet, dass fiir den Biotopschutz nicht zu unterschreitende Grenzgrund-
wasserstande mit einer effektiven Schutzfunktion zu ermitteln und festzulegen seien. Dem
WVK sei hier ein entsprechendes Echtzeit-Monitoring der zugehorigen Pegel vorzugeben.
Dies gelte vor allem fiir den Einflussbereich des Brunnen liinhausen. Um eine Unterschrei-
tung der Grenzgrundwasserstande zu vermeiden und deren Schutzfunktion in diesem sen-
siblen Gebiet weiter zu erhdhen, sollten zusatzliche dariiber liegende Vorwarnwerte ein-
geflihrt werden. Als weiterer Schutzfaktor sei hier die Definition der Wiederanstiegszeit
des Grundwassers auf seinen Ruhewasserspiegel sinnvoll. Ziel sei das rechtzeitige Erken-
nen eines nachlassenden Zustroms, was ein friihzeitiges Drossein der Entnahmemengen
nach sich ziehen miisse. Zudem solle ein Friihwarnsystem mittels Vorwarnwerten erarbei-
tet werden, was eine Unterschreitung der Mindestgrundwasserstéande verhindere.

Die Wasserverfugbarkeit sei insbesondere fiir die Biotope im sensiblen Einflussbereich
des Brunnens llinhausen sicherzustellen. Nur deren Echtzeit-Daueriberwachung kénne
die effektive Schutzfunktion fir den Brunnen llinhausen in den ersten 5 Jahren nach Inbe-
triebnahme laufend priifen und die wasserabhdngigen Biotope vor einer Grundwas-
serlibernutzung schiitzen. Die Messwerte seien fiir die Anpassung der nachhaltigen Steue-
rung der jeweiligen Brunnen zu nutzen.

Den Einwendungen wird durch die festgelegten Nebenbestimmungen unter lll. weitge-
hend entsprochen. Ein Friilhwarnsystem ist durch die Grenzgrundwasserstdnde in den
Messstellen etabliert. Zudem sind alle relevanten Messstellen zur Uberwachung der Min-
destabflisse und Einhaltung der Grenzwerte in den vier Férderbrunnen zusitzlich mit
Echtzeitmessgeraten auszustatten. Ein Bedarf fir die Festlegung weiterer Vorwarnwerte
wird in Anbetracht der starren Regelungen zu Grenzgrundwasserstanden nicht gesehen.
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Das Férdermanagement im Rahmen der Regelungen dieses Bescheides obliegt dem
WVK.

Eine Unterschreitung der Grenzgrundwasserstidnde zieht hier eine sofortige Férdereinstel-
lung des betroffenen Brunnens nach sich. Die festgelegten Grenzgrundwasserstiande un-
terscheiden sich von den Mindestgrundwasserstdnden in der wasserrechtlichen Zulassung
fir das Fordergebiet Neuenschmidten vom 21.12.2001. Hier durften die Brunnen in einem
sog. Schonbetrieb mit einer verminderten Férderleistung weiterbetrieben werden, wenn
die Mindestgrundwasserstdnde unterschritten waren. Eine solche Festlegung gibt es in
diesem Bescheid nicht, stattdessen gilt das strengere Regime der Grenzgrundwasser-
stdnde.

Fur die Abflisse Schwingrasen und Quelltépfe angrenzend an den llinhduser Weiher wur-
den in der Nebenbestimmung Ill. A. 8 dariiber hinaus Mindestabfliisse festgelegt, die bei
einer Unterschreitung eine unmittelbare Einstellung der Férderung am FB |1 nach sich zie-
hen.

Sollten Anzeichen von negativen Auswirkungen auftreten, ist ein begriindeter Eingriff in
die Zulassung vonseiten meiner Behdrde immer méglich (siehe auch IV. E. 3.).

Weiterhin wurde eingewendet, dass die flexible Férdermengensteuerung es ermégliche,
Brunnen mit groBeren Absenkungen, die das kologische Risiko erhdhen, im Winterhalb-
jahr aufzuspiegeln, indem vornehmlich aus Brunnen mit starkem Zustrom geférdert wird.
Hilfreich fiir solche gezielten AufspiegelungsmaBnahmen diirfte auch die geplante Trink-
wassergewinnung aus dem Kinzigstausee sein. Es wiirde Sinn machen, schon jetzt ein
Konzept fiir solche WVK-MaBnahmen aufzubauen. Dies erfordere ein férdergebietsiiber-
greifendes, flexibles Brunnenmanagement, das spéterhin auch die geplante Trinkwasser-
gewinnung aus dem Oberflichenwasser des Kinzigstausees beriicksichtigen sollte.

Entscheidend fiir das Minimieren des 6kologischen Risikos sei die tatsédchliche Grundwas-
serverfligbarkeit dort, wo um diese Ressource eine unmittelbare Konkurrenz zwischen Bio-
topen und Gewinnung bestehe. Dies lieBe sich durch eine intelligente Brunnensteuerung
verringern, wenn der WVK seine Férderschwerpunkte immer dorthin verlagere, wo der
groBte Zustrom zu finden sei. Dass diese Methode einer Klimaanpassung der Umwelt-
schonenden Grundwassergewinnung gut funktioniere, beweise die OVAG schon seit Jah-
ren, indem sie je nach lokaler Grundwasserverfigbarkeit Férdermengen zwischen ihren
Gewinnungsgebieten verschiebe. Der WVK praktiziert ein dhnliches System der Mengen-
verlagerung bereits zwischen Neuenschmidten-Stid und -Nord, aber noch nicht zwischen
Neuenschmidten und Kirchbracht. Dem WVK sei daher unter den entsprechenden Aufla-
gen zu erlauben, seine Wasserrechte je nach Grundwasserverfiigbarkeit flexibel zu nutzen.
Diese missten allerdings auch das kiinftige Wasserrecht Neuenschmidten einbeziehen.

Im Bereichen hochsensibler Biotope sei die Machbarkeit einer technischen MaBnahme zur
Unterstiitzung des Wasserhaushaltes zu priifen, wenn die Grundwasserstinde in Trocken-
heitsphasen nicht eingehalten werden. Ausgehend von der vorgenannten Annahme, dass
die Trockenphasen in Zukunft eher zunehmen werden, stelle dieses wahrscheinlich dauer-
haft nétige Provisorium keine angemessene Ldsung dar. Sollte die Erlaubnis mit der der-
zeit beantragten Férdermenge erteilt werden, so sei behdrdenseitig unbedingt darauf zu
achten, dass sich die derzeit bereits erkennbaren negativen Entwicklungen der Vegetation
(Absterben von Waldbestanden) des Férdergebietes nicht noch weiter verschlechtern.
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Durch die festgelegten Férdermengen der Brunnengruppe Kirchbracht ist eine flexible
Brunnensteuerung im Rahmen der Nebenbestimmungen dieser Genehmigung méglich.
Das Férdermanagement im Rahmen dieser Genehmigung obliegt dem WVK.

Der obere pflanzenverfugbare Grundwasserleiter im Férdergebiet llinhausen wird durch
regelméaBige Messungen der Grundwasserstande der vorhandenen Messstellen Gber-
wacht (Landschaftsékologisches Monitoring). Zudem ist die Férderung an Grenzgrund-
wasserstinde (Nebenbestimmung IIl. A. 7.) gebunden. Soliten die Grenzwerte bei der
Grundwasserférderung unterschritten werden, ist die Férderung an den entsprechenden
Brunnen einzustellen, bis der Grundwasserspiegel wieder angestiegen ist. Eine Drosse-
lung erfolgt in Eigenverantwortung des WVK, um die Grenzwerte nicht zu unterschreiten.
Hierfur ist ein entsprechendes nachhaltiges Férdermanagement zu entwickeln. Durch die
tagliche Messung der Betriebswasserstinde kann eine liickenlose Uberwachung gewihr-
leistet werden. Ein Bedarf fir die Festlegung weiterer Vorwarnwerte etc. wird in Anbe-
tracht der starren Regelungen zu Grenzgrundwasserstanden nicht gesehen.

Des Weiteren werden im Férdergebiet Kirchbracht auch fur die tieferliegende und somit
nicht pflanzenverfigbare Potentialflache Grenzgrundwasserstande festgelegt, bis zu de-
nen sich zukiinftig die Wasserstande bewegen diirfen. Hiermit wird eine Uberférderung
des Grundwasserleiters verhindert und nur das nutzbare Grundwasserdargebot entnom-
men.

Eine Verbindung mit dem Bescheid der Grundwasserférderung in Neuenschmidten er-
folgt nicht, da die beiden Férdergebiete Neuenschmidten und Kirchbracht-llinhausen aus
verschiedenen Grundwasserkérpern férdern, die keine hydraulische Verbindung aufwei-
sen.

Sobald weitere Wassermengen durch die Inbetriebnahme der Wasseraufbereitung in der
Kinzigtalsperre zur Verfigung stehen, ist eine Anpassung des Férderregimes und der Fér-
dermengen aus den Brunnen des Férdergebietes Kirchbracht mdglich (s. Nebenbestim-
mung lll. A. 17.). Da der Ausbau jedoch noch einige Zeit in Anspruch nimmt, kann dies
zum jetzigen Stand nicht mitberlcksichtigt werden.

12. Wasserbedarfsnachweis

Es wurde eingewendet, dass die Wasserrechte fir 30 Jahre beantragt seien, aber die Be-
darfsprognosen nicht im gleichen Umfang aufgestellt worden seien. Diese wiirden sich in
den Antragsunterlagen nur auf verkiirzte Zeitrdume und nicht bis 2050 beziehen. Fiir das
Versorgungsgebiet Hanau gehe die Prognose bis 2040 und fir das Versorgungsgebiet
Frankfurt bis 2030 (bei einer Datenerhebung bis 2017). Die Grundlagenermittlung, insbe-
sondere die Wasserbedarfsprognose, sei somit nicht ausreichend zur Beurteilung einer
30-jahrigen Genehmigungszeit.

Im Antrag werde die Zusténdigkeit fir den Nachweis rationeller Wasserverwendung den

Stadten zugeschrieben. Es fehlten hier Nachweise fiir eine Bedarfsaufschliisselung sowie

Hinweise auf Einspar- und Substitutionspotenziale von Wasser. Diese Unbestimmtheit sei
rechtlich und tatséchlich nicht hinnehmbar. Insbesondere dirfe der Gesamtwasserbedarf
nicht mit dem Trinkwasserbedarf gleichsetzt werden. Hier sei eine ein Differenzieren zwi-

schen Trinkwasser- und Nicht-Trinkwasserbedarf gefordert.
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Bei der Bedarfspriifung wiirden auch andere Ressourcen wie Oberflachenwasser, Uferfilt-
rat, kiinstliche Grundwasseranreicherung - Hessisches Ried oder Frankfurter Stadtwald so-
wie der Kinzigtalsee bei Bad Soden-Salmiinster nicht beriicksichtigt. Bei einer Bedarfsprii-
fung miissten solche anderen Ressourcen in den beabsichtigten Liefergebieten jedoch zur
Bewertung kommen, zumal ein 30-jéhriges Wasserrecht einen erheblichen Eingriff dar-
stelle. Es wird eine entsprechende Korrektur des Bedarfsnachweises gefordert.

Die Erléduterung zum vorgelegten Wasserbedarf, dem Nutzungszweck sowie zur alternati-
ven Wassergewinnung sind unter IV. C. 1. (S.19 f) und IV. E. 9. zu finden. Der Wasserbe-
darfsnachweis ist fur diese Genehmigung als ausreichend bewertet worden und der Ein-
wendung wird somit.nicht entsprochen.

13. Klimawandel

Es wurde eingewendet, dass die Intensitit und Auswirkungen des fortschreitenden Klima-
wandels auf den Vogelsberg und die Grundwasserneubildung in diesem Bereich nicht

verldsslich vorauszuschauen seien. Deshalb sei eine Wasserrechtsvergabe mit einer Lauf-

zeit von 30 Jahren nicht angemessen.

In Zeiten des Klimawandels miissten neue Wege angestoBen und umgesetzt werden.
Méglichkeiten wiirden in den Statements beschrieben und diirften den Verantwortlichen
sicher bekannt sein, z.B.: Sensibilisierung der Bewohner des urbanen Raums, deutlich hé-
here Wassergebiihren in den Stadten, Stadtebauplanung mit AugenmaB & wasserdurch-
lassigen Flachen, Flusswasser (Main, Rhein, ...) aufbereiten und nutzen, jedes Neubauge-
biet mit separatem Brauchwasserleitungsnetz ausbauen und Neubaugebiete nur
genehmigen, wenn der zusétzliche Wasserbedarf mit eigenen Wasserquellen abgedeckt
werden kénne.

Die Auswirkungen des Klimawandels wurden im gesamten Verfahren mit bewertet. Die
Nebenbestimmungen sind daher auch auf Bedingungen in Trockenjahren ausgelegt.
Durch die Festlegung von Grenzgrundwasserstanden sowohl im oberflichennahen
Grundwasserleiter als auch im tiefer liegenden Férderhorizont wird eine Uberférderung
auch bei einer potenziell sinkenden Grundwasserneubildung wirksam verhindert.

Eine umfassende Klimaschutzstrategie mit Vorgaben fir Stadtplanung, Brauchwassernut-
zung oder Wassergebiihren etc. ist Thema der aktuell laufenden Prozesse auf Landes-
ebene fiir ein Integriertes Wasserressourcenmanagement und kann nicht im Rahmen die-
ser wasserrechtlichen Erlaubnis festgelegt werden.

14. Uberwachung

Es wurde gefordert, dass die folgenden Uberwachungen stattzufinden haben:

» Intensives Monitoring der Mindestgrundwasserstande zum Schutz der Feuchtgebiete.
Dies gelte vor allem fiir den Einflussbereich des Brunnen llinhausen. Um die Schutz-
funktion der Grenzgrundwasserstidnde in diesem sensiblen Gebiet weiter zu erhéhen,
sollte zusatzlich ein Uber dem jeweiligen Grenzgrundwasserstand liegender Vorwarn-
wert eingefithrt werden, der verhindern soll, dass der Grenzgrundwasserstand unter-
schritten wird. Als weiterer Schutzfaktor sei hier die Definition der Wiederanstiegszeit
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des Grundwassers auf seinen Ruhewasserspiegel sinnvoll. Ziel sei das rechtzeitige Er-
kennen eines nachlassenden Zustroms, was ein frithzeitiges Drosseln der Entnahme-
mengen nach sich ziehen misste.

Aufnahme der Wiederanstiegszeiten der Brunnenpegel sowie anderer durch die For-
derung abgesenkter Pegel auf ihren Ruhezustand.

Monitoring der Férdermengen und der Pegel in Echtzeit.

Den Einwendungen wird weitgehend entsprochen. Die Grenzgrundwasserstande sind
mit Nebenbestimmung lll. A. 7. festgelegt. Die MaBnahmen zur Férderiiberwachung
werden unter IV. E. 11 erldutert. Die Entnahmemengen, der Ruhewasserstand und die
Zeiten zur Wiederaufspiegelung in den Brunnen werden regelméaBig gemaf3 lil. A. 2.
und 4. gemessen. Eine Auswertung dariiber erfolgt in den Jahresberichten. Entspre-
chend der Nebenbestimmung lll. A. 13 sind zudem die Messvorrichtungen zur Ech-
zeiterfassung einzubauen.

Intensives Monitoring der in den Einflussbereichen der Wasserférderung liegenden
Oberflachen inklusivé Wurzeltiefe zum Schutz der Waldbesténde.

Die Messstellen in Waldbereichen werden entsprechend Ill. D. 23. iberwacht und aus-
gewertet. Uberwachungen finden nur bei einer direkten Betroffenheit durch die
Grundwasserférderung statt. Aufgrund der Férderung aus dem flurfernen Grundwas-
serleiter sind hier keine weiteren Waldbereiche betroffen. Im Absenkungsbereich der
oberflaichennahen Beeinflussung am Brunnen FB 11 sind keine Waldbestdnde vorhan-
-den.

Intensives Monitoring des Bodenniveaus in den Einflussbereichen, um Setzungen
durch die Férderung ausschlieBen bzw. friihzeitig erkennen zu kénnen.

Dieser Forderung wird durch die festgelegte Nebenbestimmung E. 24. entsprochen.

Monitoring der Wasserfiihrung der Quellbereiche Kirchbracht besonders im Fall der
Erhéhung der Entnahmemengen der Brunnengruppe Kirchbracht und in Trockenzei-
ten.

Dieser Forderung wird durch die festgelegte Nebenbestimmung lll. A. 8. entsprochen.

Verdichtetes landschaftsékologisches Monitoring (anfangs jahrlich) im Auswirkbereich
des Brunnen FBI1 llinhausen gemal den Parametern des bereits durchgefiihrten Mo-

nitorings.

Monitoring der Wasserfiihrung/Abflisse des llinhduser Weihers und der oberfléchen-
nahen, vegetationsverfligbaren Grundwasservorkommen im Bereich des Brunnen FB

11 llinhausen in der Phase der Inbetriebnahme und den ersten Betriebsjahren.

Diesen Forderungen wird durch die festgelegten Nebenbestimmungen lll. A. 9. und C.
20. entsprochen.

Aufnahme in das Monitoring von Daten Dritter zu den Grundwasserverhaltnissen im
Einzugsbereich des Gewinnungsgebietes (z.B. Daten der kommunalen Brunnen/
Grundwasserversorgung der Gemeinde Birstein), sofern diese wissenschaftlichen Kri-
terien entsprechen (vgl. Kap. 6.1).
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Dieser Einwendung wird durch Nebenbestimmung lIl. A. 11. fir den Brunnen Kirch-
bracht der Gemeinde Birstein entsprochen. .

» Nach Trockenperioden ist im Einzugsgebiet der WVK-Gewinnungsgebiete im Zuge
der jeweils nachsten landschaftsokologischen Untersuchung (aktuell im 5- jahrigen Ab-
stand) ein entsprechendes Bodenmonitoring in Bezug auf die Wassergangigkeit
durchzufiihren, bzw. entsprechende wissenschaftlich verldssliche Daten Dritter in das
WVK-Monitoring einzupflegen.

Das genannte bodenkundliche Monitoring (vgl. Ill. C. 20.) fur das Férdergebiet Kirch-
bracht findet alle 10 Jahre statt, turnusgemaf wieder 2024,

Fir das Fordergebiet llinhausen ist es aufgrund der értlichen Situation ausreichend,
die Veranderungen/Entwicklungen tiber die vegetationskundlichen und limnologi-
schen Untersuchungen zu beobachten und zu dokumentieren (vgl. lil. B. 18. und Ill. C.
20.).

15. Setzungsschiden

Es wurde eingewendet, dass der Brunnen FB 11 llinhausen nur ca. 300 m von der Bebau-
ungsgrenze entfernt liege. In dem Antrag des Wasserverbandes Kinzig sei nicht beschrie-
ben, wie bei einer so groBen Férdermenge von 400.000 m3/a Setzungsschiden an den
Gebéuden ausgeschlossen werden kénnen.

Zudem sei bei Schaden an den Gebauden und der Infrastruktur in Kirchbracht und llinhau-
sen nach Inbetriebnahme des Brunnens FB |1 und der Férdermengenverdopplung vom
WVK und seinen NutznieBern gegeniiber den Geschéadigten zu beweisen, dass diese
Schéden nicht aufgrund der modjifizierten Wasserférderung entstanden sind (Beweis-
lastumkehr).

Mit den Nebenbestimmungen dieses Bescheides wird die Grundwasserentnahme so ge-
regelt, dass keine Setzungen zu erwarten sind. Die weitere Uberwachung von Setzungen
im Einflussbereich ist in Nebenbestimmung Ill. E. 24. festgelegt und unter IV. D. begriin-
det. In den Antragsunterlagen wurde zudem der Zusammenhang der Absenkungstrichter
mit der Setzungswahrscheinlichkeit unter A-3.5.2.1 erldutert. Eine weitere Uberwachung
innerhalb der Ortslage erfolgt anhand der GWM409. Im Ubrigen ist die von den Einwen-
dern behauptete Beweislastumkehr rechtlich nicht begriindet.

16. Entschddigung und Ertragsminderung

Es wurde eingewendet, dass durch die Wasserentnahme und daraus bedingten Auflagen
Verluste der Ertragsfahigkeit von Flachen und mangeinde Bodenfeuchte auftreten kénn-
ten. Zudem wiirde durch die Ausweisung eines Wasserschutzgebietes die Ausiibung der
Landwirtschaft durch Regulierungen und Verbote wie z. B. Weideverbot, Einschrankungen
bei Dingung und Pflanzenschutz etc. wirtschaftlich eingeschrankt. Bei Bauantragen wiir-
den durch gesetzlich erforderliche Stellungnahmen der Wasserbehorde Auflagen ausge-
sprochen,'wie z.B. Einbau von teurem Naturschotter anstatt giinstigem Recyclingmaterial,
Einschrankungen beim Bauen durch Einhaltung von Mindestabstanden zum Grundwasser,
Einschréankungen bei Wartung und Vorhalten von Maschinen und Einschrankungen bei La-
gerung von wassergefdhrdeten Stoffen wie Heizol.
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Die genannten Nachteile durch die Wasserforderung fiir die Landwirtschaft und betroffe-
nen Eigentiimer sowie Schiden an der Natur und Waldflichen seien addquat auszuglei-
chen. Die Betroffenen sollten mit einem Intensivierungsmodell an der Reinhaltung des
Wassers partizipieren kdnnen. '

Die vorgetragenen Einwendungen der Landwirtschaft zielen auf eine langjéhrig beobach-
tete stetig abnehmende Wasserverfugbarkeit der angebauten Kulturen und daraus fol-
gende Bewirtschaftungserschwernisse sowie ErtragseinbuBen ab. Es ist unstrittig, dass die
Beobachtungen von negativen Auswirkungen fir die landwirtschaftliche Bewirtschaftung
zutreffend sind. Ein Nachweis, dass die Grundwasserentnahmen des WVK urséchlich fir
diese Entwicklungen ist, konnte mittels der langjahrigen Uberwachung jedoch nicht er-
bracht werden. Als Hauptursache ist hier der Klimawandel zu nennen. Unmittelbare Aus-
wirkungen der beantragten Grundwasserentnahme sowohl auf die landwirtschaftliche
‘Nutzung als auch auf die Grundwassersténde wurden im Rahmen des wasserrechtlichen
Verfahrens umfassend untersucht und im Ergebnis des langjahrigen Monitorings sowie
des Pumpversuchs 2013/14 ausgeschlossen.

-

Aufgrund der Grundwasserentnahme aus dem Brunnen FB |1 in llinhausen fiir die &ffentli-
che Wasserversorgung ist zukiinftig die Ausweisung eines Wasserschutzgebiets in llinhau-
sen durchaus méglich. Zum aktuellen Zeitpunkt fehlt dafir jedoch die Betriebserfahrung.
Entschadigungen aufgrund Einschrankungen der Landwirtschaft und des Eigentums
durch die Festsetzung eines Wasserschutzgebiets sind daher nicht Gegenstand dieses
Verfahrens.

Eine Wasserschutzgebietsverordnung beinhaltet meist Auflagen fiir die landwirtschaftliche
Nutzung der im Schutzgebiet liegenden Flachen. Zwar ist mit Bewirtschaftungseinschrén-
kungen wie Weideverbot, Verzicht bzw. Einschrankungen bei Dingung und Pflanzen-
schutz u. 4. zu rechnen, jedoch bleibt eine extensive Bewirtschaftung der landwirtschaftli-
chen Nutzflachen durchaus méglich.

Vor diesem Hintergrund Gberwiegt das &ffentliche Interesse an einer Sicherstellung der
Trinkwasserversorgung die einzelbetrieblichen Interessen an der Fortsetzung einer kon-
ventionellen Bewirtschaftung von landwirtschaftlichen Nutzflachen.

17. Beeintrichtigung des oberirdischen Gewassers

Zur moglichen Beeintrachtigung der anliegenden Gewdsser wurden folgende Einwendun-
gen vorgebracht:

Die Topographie im Einzugsbereich des Wasserférdergebietes sei gepragt durch beid-
seits des Hundsbachs/der Bracht gelegene Hange mit Ost-/Westausrichtung. Schon seit
vielen Jahren, bereits vor den Trockenjahren seit 2018, sei eine konstante Abnahme der
Wassermenge in dortigen Quellhorizonten zu verzeichnen. Feuchtbiotope und Wald-
standorte wiirden zunehmend trockenfallen. Es sei zu beobachten, dass der Hundsbach
und nahegelegene Teil der Bracht nur noch wahrend der Vegetationszeit gelegentlich,
meist nach Starkregenereignissen Wasser fiihrten. Aus den im Einzugsbereich gelegenen
Quellen trete kaum noch Wasser aus oder versickere im Bachbett. Der Horstbach, der
Riedbach und die Bracht fielen in den Friihjahrs- und Sommermonaten teils in groBen Ab-
schnitten trocken. Die Quellen in den Ortschaften, die nicht durch das Monitoring seitens
~des WVK kontrolliert werden, seien weniger ergiebig als in den vergangenen Jahren und.
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Jahrzehnten. Hier komme es zu entsprechenden negativen Auswirkungen auf Fauna und
Flora. Durch die Erhdhung der Wasserférderung werde die Verschlechterung der FFH-Ge-
biete um Bracht/Horstbach/Hundsbach in Kauf genommen. Im Zusammenspiel mit den
sich @ndernden klimatischen Verhaltnissen sei hier eine weitere Verfestigung dieser nega-
tiven Entwicklung zu befiirchten.

In den Antragsunterlagen werde fiir das FFH-Gebiet 5621-301 eine Abflussverminderung
von ca. 3% prognostiziert. Diese wiirde vom Gutachter als tolerabel angesehen, ohne dass
es zu erheblichen Beeintrachtigungen des Erhaltungs- und Entwicklungsziele kime. Eine
Abflussverminderung fiihre in der Regel zu einer Verringerung des Wasservolumens, infol-
gedessen auch zu einer Reduzierung der Grundwasserspiegelbreite und -tiefe. Der Um-
fang der benetzten Fliche nehme ab. Folge sei eine teilweise dramatische Einengung des
Lebensraums zahlreicher Organismen, sowie eine Belastung der Fauna. FFH-Gebiete un-
terstiinden sowohl nach der européischen FFH-Richtlinie, wie auch nach §§ 32, 33
BNatSchG einem besonderen Schutz. Art. 6 Abs. 4 der FFH-Richtlinie postuliere ein Ver-
schlechterungsverbot fur FFH Gebiete.

Mit einem durchschnittlichen Niedrigwasserabfluss der Bracht von 32 I/s unterhalb von
Kirchbracht bleibe dieses FlieBgewésser deutlich unter der GréBenordnung des Niedrig-
wasserabflusses MNQ von 100 I/s und miisse daher aufgrund des oben dargestellten Fak-
torengeflechts generell als empfindlich gegeniiber Verdnderungen von Schiittung bzw.
Abfluss gelten. Dies gelte umso mehr, wenn man den geringsten bekannten Abflusswert
von 8,5 I/s aus dem Jahr 1977 (sehr niedrige Grundwasserstinde) beriicksichtige. GemaB
Tabelle B3-4 (Abschétzung der Empfindlichkeit des FlieBgewdssers Bracht gemiB Leitfa-
den (ahu 2004), Antragsunterlagen Teil B3, Seite 19,) sei die Empfindlichkeit der Bracht
bei llinhausen als ,hoch” anzusehen. Die Abflussverringerung betrage dabei im Quellige-
biet llinhausen ca. 13% (siehe Antragsunterlagen Teil B3, Seite 33), was nicht mehr als un-
erheblich anzusehen sei. Die Befiirchtung des Trockenfallens des Hundsbachs und der an-
grenzenden Auenwiesen decke sich mit der diesbezliglich in den Antragsunterlagen
dargestellten Prognose (siehe B4-5.1.1, Teil B4, Seite 29).

Zudem wurde eingewendet, dass die Héhenlage des Brunnens in ilinhausen bzw. des
Bachlaufs der Bracht in llinhausen bei ca. 330 m G. NN liege. Wenn man jetzt die Héhen-
lage des Bachlaufs der Bracht/des Horstbachs nahe dem Brunnen IV an der Horstmiihle
von ca. 345 m UNN mit der Hohenlage des Bachlaufs im Bereich des Brunnens llinhausen
von 330 m UNN vergleiche, ergebe sich eine Hohendifferenz von ca. 15 m. Im Bereich
Brunnen Kil ergaben sich 30 m Hohendifferenz bei einer Hohenlage des Bachlaufs des
Horstbachs am Brunnen Kili, Mitte Frankfurter Weg von ca. 360 m GiNN. Die Héhe des
Bachlaufs nahe dem Brunnen Kl am Ende des Frankfurter Wegs diirfte bei ca. 375 m GNN
liegen, auch hier ergebe sich lediglich ein Hohenunterschied von ca. 45 m zum gesttig-
ten Grundwasserkdrper. Da sich der gesattigte Grundwasserkérper damit sehr oberfls-
chennah am Bachlauf des Horstbachs/der Bracht befinde, liege es auf der Hand, dass
durch die Grundwasserentnahme und die damit verbundene dauerhafte Grundwasser-
spiegelabsenkung von bis zu 6 m ein gravierender Einfluss auf die Wasserstande des
Horstbachs/der Bracht und der umllegenden Wiesen und Auen vorhanden sei.

Fiir das FFH-Gebiet 5521-303 gelte der gleiche gesetzliche Schutzhorizont. Das im Ein-
zugsbereich des Fordergebietes liegende Schutzgebiet verlaufe entlang des Bachlaufs
Hundsbach/Bracht und umfasse extensiv bewirtschaftete Griinflachen, die als &kologisch
sehr wertvoll eingeschétzt werden missten. Laut Antragsunterlagen hinge die Vernéssung
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der als empfindlich eingestuften Bereiche (siehe Antragsunterlagen Teil B, $.20) maBgeb-
lich von der Niederschlagsmenge und nicht vom Grundwasserspiegel ab, weshalb das
Absinken des Grundwasserspiegels hier unschadlich ware. Allerdings sei darauf hinzuwei-
sen, dass in Anbetracht der angespannten klimatischen Situation und der drohenden Ver-
schlimmerung der extremeren Wetterlagen das Absinken des Grundwasserspiegels zu er-
heblichen Beeintrichtigungen der geschiitzten Gebiete fiihren kdnne. Sofern der
Grundwasserspiegel falle, nehme auch die Durchfeuchtung des Gebietes ab. Im Fall von
Starkregenereignissen kénne der Boden dann weniger Wasser aufnehmen und speichern.
Diese Auswirkungen seien ausreichend, um einen VerstoB gegen das in Art. 6 Abs. 4 der
FFH-Richtlinie postulierte Verschlechterungsverbot darzustellen. Die vorgesehenen Grenz-
grundwasserstande am Brunnen FB 11 wiirden zudem nicht als geeignet angesehen, um
den Schutz des Quellgebiets samt Schwingrasen insbesondere in Trockenperioden sicher-
zustellen. '

Die FFH-Prognosen wurden fir die beiden betroffenen Gebiete mit dem Antrag vorge-
legt. Diese wurden vom meinem Dezernat V 53.1 Naturschutz geprift und als plausibel
eingeschétzt. Somit ist kein VerstoB gegen das Verschlechterungsverbot gegeben. Das
limnologische Monitoring dient der Sicherstellung der grundwasserabhangigen Gewas-
ser- und Quellaustritte und wird, wie unter lIl. B. 18. beschrieben, fortgefihrt bzw. erwei-
tert. Zusatzlich wurden Grenzgrundwassersténde sowie Mindestabfliisse fir die betroffe-
nen Quellaustritte festgelegt. Weitere Begriindungen zum Umfang des limnologischen
Monitorings sind unter IV. D. dargelegt.

Nach den vorliegenden Erkenntnissen ist der abnehmende Fisch- und Artenreichtum in
den Gewisssern im Einzugsgebiet der Bracht nicht auf die Grundwasserentnahme zurlick-
fiihren, da hier, mit Ausnahme der prognostizierten Verringerung um 3 % in llinhausen,
kein Zusammenhang mit der Wasserfiihrung der Bracht besteht. Zudem hat eine Férde-
rung im Bereich llinhausen bisher nur im Pumpversuch 2013 stattgefunden. Weitaus gré-
Bere negative Einfliisse auf die Gewasserdkologie sind auf die Landwirtschaft, den Gewas-
serverbau und die klimatischen Veranderungen zuriickzufiihren.

Die temporir geringere Wasserfliihrung der Gewasser Bracht, Horstbach, Hundsbach und
Reichenbach lasst sich mit den vergangenen Trockenjahren und saisonalen klimatischen
Schwankungen erkldren. Inwieweit dies mit Blick auf die Datenerhebung an den Pegeln
einen Langzeittrend darstellt, ist in den néchsten Jahren im Rahmen des Monitorings zu
untersuchen. ¥

Der Riedbach liegt auBerhalb des Absenkungsbereich der Brunnen, weshalb ein Einfluss
ausgeschlossen wurde.

Weiterhin wurde eingewendet, dass kontinuierliche Mindestwasserabfllisse an der Bracht
nicht mehr sicherzustellen seien. Durch die gravierenden Abflussschwankungen kénne ein
gleichmaBiger Abfluss trotz modernster Regelungsausstattung in den Wasserkraftwerken
nicht gewahrleistet werden. Infolgedessen wirden auch die Fischaufstiege nicht ausrei-
chend mit Wasser durchstrémt. Das sei ein erheblicher Eingriff in das aquatische Fischle-
ben oberhalb der Wehre und habe bedrohliche Auswirkungen auf das Fischleben im FFH-
Gebiet Bracht. Davon gehe eine Gefshrdung auf das FFH-Gebiet Bracht mit seinen selten
gewordenen aquatischen Lebewesen aus. Insbesondere die Groppe und das Flussneun-
auge seien durch die gravierenden Abflussschwankungen der Bracht geféhrdet bzw. so-
gar schon verschwunden.
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Die gravierenden Abflussschwankungen an der Bracht sind meinem Hause bekannt, sind
aber nach Priifung seitens meines Dezernates IV/F 41.2 sowie des HLNUG mit Stellung-

. nahme vom 08.10.2020 nicht auf die Grundwasserentnahme zurlickzufiihren. Es erfolgt
zudem zukinftig eine Hinzunahme der Daten aus der Landesmessstelle llinhausen an der
Bracht gemaB IIl. B. 18.

18. Pumpversuch Kirchbracht-llinhausen:

Es wurden Einwendungen gegen die Inbetriebnahme des Brunnens llinhausen erhoben,
da hier die Gefahr der Trockenlegung des Weihers sowie des sensiblen Okosystems rund
um den llinhduser Weiher bestehe. Darunter fielen bspw. die Feuchtwiesen und Quellab-
fliisse mit entsprechenden negativen Auswirkungen auf die sensible Fauna und Flora. Zu-
dem sei durch die geplante Grundwasserférderung von bis zu 1.200 m#d auch die Gefahr
einer Trockenlegung des Bachlaufs der Bracht bis nach BésgesaB vorhanden.

Die dargestellten Pumpversuche wurden im Jahr 2013 durchgefiihrt und lieBen keinen
Riickschluss auf die Ergebnisse nach den letzten Trockenjahren seit 2018 zu. Von dieser
kurzen Laufzeit irgendeine Langfristprognose fir Auswirkungen auf Natur und Umwelt ab-
zuleiten, sei nicht rechtmaBig. Ebenso verhalte es sich mit dem Brunnen Illnhausen. Hier
seien - wahrend der Pumpstufe 3 in Kirchbracht - vom 26.08.2013 bis 04.10.2013, d.h. 5
Wochen lang, 850m3/d gepumpt worden, was einer Wassermenge von 310.000 m3 pro
Jahr entspréche. Daraus die beantragte Férdermenge von 400.000 m? pro Jahr abzuleiten
und Grenzgrundwasserstande festzulegen, sei nicht nachvollziehbar und nicht rechtmaBig.

Zudem umfasse der am Brunnen llinhduser durchgefiihrte Pumpversuch nur einen Zeit-
raum von 5 1/2 Wochen, der in den Langzeitpumpversuch an den Brunnen Kirchbracht in-
tegriert war. In der Konsequenz bedeute dies, dass die beantragte Férdermenge am llin-
hauser Brunnen in Hohe von 400.000 m3 Uber eine Laufzeit von 30 Jahren und die
angegebenen Grenzgrundwasserstande auf einem 5 %-wdchigen Pumpversuch basierten.

Hinzu komme, dass sich der Brunnen in dem sensiblen Bereich des llinhduser Weihers be-
finde und die Wasserférderung erheblichen Einfluss auf die Quellzufliisse des Weihers
habe, sowie den vorhandenen Schwingrasen nachhaltig schadige. Siehe B3 Seiten 23 - 27.
Eine Transportleitung (Bypass) vom Brunnen FB |1 llinhausen zum nérdlichen Bereich des
Schwingrasens, um diesen in Trockenperioden zu stabilisieren - wie von AHU vorgeschia-
gen (Teil A S.65) - wird fur nicht sinnvoll erachtet. Die Bedingungen, unter denen der
Pumpversuch llinhausen durchgefihrt wurde, seien im Wasserrechtsantrag nicht komplett
dokumentiert.

Da der Brunnen nicht an die Fernwasserleitung angeschlossen sei, wurde das geférderte
Wasser in den llinhduser Weiher gepumpt. Ein Absinken des Wasserspiegels des Ilinhau-
ser Weihers sei jedoch laut Auflagen durch eine Grundwasserentnahme nicht zuldssig.
Wegen dieses Einleitens des Wassers aus dem Pumpversuch in den Weiher wird ange-
zweifelt, ob hier eine korrekte Berechnung der Abflussmengen erfolgen konnte, wonach
keine férderbedingten Einflisse an den Abflussmessstellen A7 und A9 erkennbar gewe-
sen seien.

Unter V. A. wird der Pumpversuch erldutert. Der Brunnen FB I1 hat eine sehr hohe Ergie-
bigkeit, welche weit Giber 400.000 m3/a liegt, wie der Pumpversuch 1971 zeigte. Wihrend
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der Pumpversuch 1971 am Brunnen FB 11 in llinhausen dazu diente, die maximal gewinn-
baren Mengen zu ermitteln, wurde der Pumpversuch 2013/14 durchgefiihrt, um Férder-
mengen zu bestimmen, die nachhaltig, umweltschonend und ohne erhebliche negative
Auswirkungen auf Natur und Umwelt gewonnen werden kénnen. Die daraus resultieren-
den Erkenntnisse geben ausreichend Grundlage, um die hier festgelegte Grundwasser-
entnahme aus dem Brunnen zu erlauben.

Nach den Ergebnissen des Pumpversuchs ist im Dauerbetrieb eine Entnahme von 25
m3/h, ca. 220.000 m3/a unter extremeren klimatischen Verhaltnissen mit den Vorgaben
der umweltschonenden Grundwassergewinnung vereinbar. Je nach Witterungsverhaltnis-
sen und unter Einhaltung der 6kologisch begriindeten Grenzgrundwasserstande und Auf-
lagen.ist eine Entnahme bis zu 400.000 m3/a méglich. Da es sich hier um ein Neuvorhaben
am Brunnen FB [1 handelt, wurde die Laufzeit auf 6 Jahre beschrankt.

Der Brunnen hat keine vollstandige Abdichtung zum oberen Grundwasserleiter, wodurch
bei einer Grundwasserférderung eine hydraulische Verbindung zu diesem Grundwasser-
leiter besteht. Aufgrund dieser Verbindung wurden zusétzlich die Grenzwerte im Brunnen -
und in den Messstellen festgelegt. Im Bereich des Schwingrasens (A4) kann ein dkologisch
begriindeter Mindestabfluss von 0,5 I/s eingehalten werden, wenn ein Grundwasserstand
an der Messstelle LKO6neu von 329,49 m NHN nicht unterschritten wird. Um siidostlich .
des Brunnens llinhausen an den Quelltépfen (A5) einen 6kologisch begriindeten Min-
destabfluss von 3 I/s zu gewéhrleisten, ist an der Grundwassermessstelle LKO4neu der
Grundwasserstand von mind. 328,31 m NHN einzuhalten. Die festgelegten Mindestab-
flisse gewihrleisten einen kontinuierlichen Uberlauf.

Die Grenzgrundwasserstinde verhindern somit eine Unterschreitung der Mindestabfliisse
an den Quellaustritten A4 und A5. Sollte eine Unterschreitung der Abflisse eintreten, ist
der Férderbetrieb im Brunnen FB |1 unmittelbar einzustellen. Zudem sind die korrelieren-
den Grenzgrundwasserstdnde erneut zu evaluieren und ggf. anzupassen.

Im Zeitraum des Pumpversuchs Kirchbracht-llinhausen 2013/14 wurden die Abflisse des
Hinhduser Weihers durch den Abzug der eingeleiteten Férdermenge aus dem Brunnen FB
11 berechnet. Zum Schutz des Okosystems des llinhéuser Weihers sind die Wasserstiande
im Weiher und im Férderbrunnen FB |1 abzugleichen (vgl. lll. A. 5.). Da der Wasserstand
des Weihers vom Grundwasserstand im Brunnen FB 11 nicht unterschritten werden darf, ist
eine Absenkung des Weihers aufgrund der Brunnenférderung auszuschlieBen. Diese Re-
gelung gewahrleistet, dass keine erheblichen negativen Beeintrachtigungen auf das Ab-
flussverhalten und das Okosystem des llinhduser Weihers durch die Férderung am FB |1
entstehen kdnnen.

Das hier festgesetzte Monitoring ist ausreichend, um mégliche erhebliche Beeintrachti-
gungen des brunnennahen Biotopkomplexes im Einflussbereich des Brunnen FB |1 beur-
teilen und unmittelbar entsprechende MaBnahmen ergreifen zu kénnen.

19. Gefahrdung des Naturhaushalts

Es wurde eingewendet, dass die Grundwasserforderung ein Trockenfallen der Bache und
Quellen mit den entsprechenden negativen Auswirkungen auf Fauna und Flora zur Folge
habe. Insbesondere durch Inbetriebnahme des Brunnens llinhausen bestehe die Gefahr
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der Trockenlegung des Weihers sowie der Feuchtwiesen mit entsprechenden negativen
Auswirkungen. Da der Brunnen llinhausen eine besonders enge Verbindung mit dem be-
nachbarten Biotopkomplex aufweise, kann die Inbetriebnahme unweigerlich zu einem
Verlust an Biotop-Flachen, Vernetzungsstrukturen etc. fithren. Es diirfe daher keine wei-
tere Grundwasserabsenkung stattfinden.

Fir den Brunnen llinhausen wurden aus den Iand‘schaﬁsékologischen Untersuchungen
Grenzgrundwasserstédnde fir den Weiher und die wasserabhingigen Biotope (Schwingra-
sen etc.) abgeleitet, die bislang plausibel schienen. Sie wiirden allerdings nur fir den un-
tersuchten Zeitraum gelten, fiir den eine relativ kurze Zustrémzeit und eine ausreichende
Zustrémmenge in den Absenkbereich attestiert wurde. Es sei im Antrag daher von einem
definierbaren Beharrungszustand von Grundwasserspiegel und Absenkbereich ausgegan-
gen. Eine nachvollziehbare Uberpriifung der Auswirkungen der Trockenperiode 2017 bis
2019 liege bislang allerdings nicht vor, so dass fiir Trockenperioden ein raumliches und
zeitliches Ausweiten der Folgen der Grundwasserférderung noch nicht ausgeschlossen
werden kénne.

Biotopschutz sei auf das Ermitteln und Festlegen von nicht zu unterschreitenden Grenz-
grundwasserstédnden mit einer effektiven Schutzfunktion zu konzentrieren und dem WVK
ein entsprechendes Echtzeit-Monitoring der zugehérigen Pegel vorzugeben.

Nach § 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG sei die Zerstérung oder erhebliche Beeintrachtigung
von Biotopen verboten. Als Biotop angesehen werden kénnten natirliche oder naturnahe
Bereiche flieBender und stehender Binnengewdsser einschlieBlich ihrer Ufer und der da-
zugehdrigen uferbegleitenden natirlichen oder naturnahen Vegetation sowie ihrer natiir-
lichen oder naturnahen Verlandungsbereiche, Altarme und regelmaBig iberschwemmten
Bereiche. Folglich unterldgen die hochempfindlichen Auenwiesen im Férdergebiet einem
besonderen Schutz. Die zu erwartenden Beeintrachtigungen seien als erheblich anzuse-
hen, weshalb ein VerstoBB gegen § 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG zu befiirchten sei.

Wie im Antrag beschrieben, befinde sich das FFH-Gebiet der Bracht von der Lahnemiihle
aufwérts liber Horstbach und Hundsbach in einem guten bis sehr guten Zustand. Durch
die erhohte Wasserférderung werde billigend in Kauf genommen, dass sich der Zustand
verschlechtere.

Aufgrund der beantragten Férdererhéhung im Férdergebiet Kirchbracht und der Neuauf-
nahme der Férderung im Brunnen FB |1 in llinhausen hat das Naturschutzdezernat V 53.1
eine FFH-Prognose fur die FFH Gebiete 5521-302 ,Hegwaldseifen bei Ober-Seemen” und
5621-301 ,Gewassersystem der Bracht” gefordert.

Die Ergebnisse der FFH-Prognosen sind in Kapitel B2 und B3 des Antrags plausibel darge-
legt. Demnach kénnen erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungs- und Entwicklungs-
ziele ausgeschlossen werden. Von einer Verschlechterung des Zustandes ist vor dem Hin-
tergrund der vorgesehenen Entnahmemengen in Verbindung mit den unter lil.
festgelegten Nebenbestimmungen zu den Grenzgrundwasserstianden und Mindestabfliis-
sen nicht auszugehen.

Dariiber hinaus sind, wie unter IV. C. 2. dargestellt, aufgrund der Festlegung von Grenz-
grundwasserstanden korreliert mit den Mindestquellschittungen im Bereich des FB [1
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keine erheblichen Auswirkungen auf die Standorteigenschaften fur Pflanzen und Tiere zu
erwarten. Folglich ist davon auszugehen, dass auch keine erheblichen Beeintréachtigungen
der vorhandenen Biotop- und Lebensraumtypen und Arten durch die Grundwasserent-
nahme zu beflirchten sind. Ein VerstoBB gegen § 30 Abs. 2 Nr. 1 BNatSchG liegt infolgedes-
sen nicht vor.

Erhebliche Beeintrachtigungen der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
i.S.v. § 14 Abs.1 BNatSchG kénnen vermieden werden. Im Rahmen der dauerhaften
Grundwasserentnahme werden die Festlegungen tiberprift und verifiziert, um die ge-
troffenen Annahmen zu bestitigen. Sollten im Zeitraum des Monitorings Auswirkungen
festgestellt werden, kann die Behérde die Grenzgrundwasserstiande und damit die For-
dermenge vor dem Hintergrund der Nebenbestimmung lll. C. 22. unmittelbar anpassen,
gegensteuern und so erhebliche Beeintrdachtigungen verhindern.

Eine Schadigung von Arten und natiirlichen Lebensraumen im Sinne des Umweltscha-
densgesetzes (Umweltschaden gemaB § 19 BNatSchG) ist nach derzeitigem Kenntnisstand
ebenfalls vor dem genannten Hintergrund nicht zu beflirchten.

20. Gefdhrdung der Waldflachen:

Es wurde eingewendet, die anhaltenden Trockenheitsperioden in der Vegetationszeit seit
2018 hatten im Einzugsbereich der Tieforunnen zu massivem Absterben von gréBeren
Waldbestanden gefiihrt. Dies betreffe alle Baumarten, v.a. aber Buchen, Ahorn, Eschen
und Fichten. Die vom Standort her feuchtigkeitsliebenden Eschen, die groBflachig im Ein-
zugsbereich stockten, seien durch das Eschentriebsterben bestandweise stark vorgescha-
digt. Es sei davon auszugehen, dass die Trockenheitsphasen in den néchsten Jahren und
Jahrzehnten zur Regel wiirden. Die Antragsunterlagen zeigten nicht auf, wie in diesen Tro-
ckenheitsphasen ein fur den Wald ausreichendes Grundwasserniveau sichergestellt wer-
den soll. Punktuelle Lésungsansitze zur Erhaltung eines im Férdergebiet liegenden Bio-
tops seien nicht geeignet, das Problem insgesamt aufzuldsen. Sichtbare Schaden seien in
den letzten drei Trockenjahren die auffallend groBe Menge an absterbenden Baumen in
der Region Birstein im Vergleich zur Region Rodenbach und Umgebung, die eine wesent-
lich schlechtere Wasserversorgung habe.

Die Struktur der Waldbdden werde durch langerfristigen und starkeren Entzug von Was-
ser nachhaltig geschadigt. Die Strukturen wiirden in sich zusammenfallen, so dass der Bo-
den zu einem spéateren Zeitpunkt nur noch geringere Mengen Wasser speichern kénne als
zuvor. Diese Tatsache werde die Frage der Extremwetterereignisse und Uberflutungen
verschérfen.

Ein Umweltschaden an FFH-Lebensrdumen oder Natura 2000-Arten und ihren Habitaten
liege vor, wenn der Schaden erhebliche nachteilige Auswirkungen auf die Erreichung
oder Beibehaltung des giinstigen Erhaltungszustands dieser Lebensraume oder Arten
habe (§ 19 Abs. 1 Satz 1 BNatSch@G). In einem FFH-Gebiet verstoBBe ein Umweltschaden
daher auch immer zugleich gegen das Verschlechterungsverbot nach Art. 6 Abs. 2 FFH-RL
- und zwar unabhangig davon, ob er bereits eingetreten sei oder einzutreten drohe. Vor-
liegend drohe sich der aufgrund der zuriickliegenden Trockenjahre bestehende Schaden
an dem Wald durch die Erh6hung der Fordermenge zu verstetigen, weshalb hierin ein
Verstof3 gegen das Verschlechterungsverbot zu sehen sei.
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Da sich die Waldbesténde auch innerhalb dieses FFH-Gebietes 5621-301 als durch die zu-
rickliegenden Trockenjahre belastet darsteliten, sei aber auch eine Abflussverminderung
von 3% als erheblich anzusehen. Eine Abflussverminderung fiihre in der Regel zu einer
Verringerung des Wasservolumens, infolgedessen auch zu einer Reduzierung der Grund-
wasserspiegelbreite und -tiefe. Der Umfang der benetzten Flache nehme ab. Folge sei
eine teilweise dramatische Einengung des Lebensraums zahlreicher Organismen, sowie
eine Belastung der Fauna. FFH-Gebiete unterstiinden sowohl nach der europaischen FFH-
Richtlinie als auch nach §§ 32, 33 BNatSchG einem besonderen Schutz. Art. 6 Abs. 4 der
FFH-Richtlinie postuliere ein Verschlechterungsverbot fir FFH Gebiete. Die Abflussvermin-
derung sei daher nicht als tolerabel anzusehen, da es zu erheblichen Beeintréchtigungen
des Erhaltungs- und Entwicklungsziele komme.

Laut Antragsunterlagen hinge die Vernassung der als empfindlich eingestuften Bereiche
(siehe Antragsunterlagen Teil B, $.20) maBgeblich von der Niederschlagsmenge und nicht
vom Grundwasserspiegel ab, weshalb das Absinken des Grundwasserspiegels hier un-
schadlich ware. Allerdings sei auch an dieser Stelle wieder darauf hinzuweisen, dass in An-
betracht der angespannten klimatischen Situation und der drohenden Verschlimmerung
der extremeren Wetterlagen das Absinken des Grundwasserspiegels zu erheblichen Be-
eintrachtigungen der geschiitzten Gebiete fuhren kénne. Sofern der Grundwasserspiegel
falle, nehme auch die Durchfeuchtung des Gebietes ab. Im Fall von Starkregenereignissen
kénne der Boden dann weniger Wasser aufnehmen und speichern. Diese Auswirkungen
seien ausreichend, um einen VerstoB gegen das in Art. 6 Abs. 4 der FFH-Richtlinie postu-
lierte Verschlechterungsverbot darzustellen.

Die Aussage bezuglich der Wirkungen langerfristiger Trockenheit auf Waldboden ist dem
Grunde nach nachvollziehbar. Zur Bewertung der Wirkungen einer Grundwasserent-
nahme auf umliegende Waldstandorte ist aber zunichst die Wurzelverfigbarkeit des
Grundwassers (aus dem Entnahmehorizont) und damit der Flurabstand maBgeblich. Die
Antragsunterlagen sowie das mit den Jahresberichten vorgelegte langjahrige hydrologi-
sche Monitoring geben keine Hinweise auf wurzelverfiigbares Grundwasser im Bereich
der Waldstandorte im Einflussbereich der Brunnen Kirchbracht. Ein Einfluss der beantrag-
ten Férderung auf die Wasserversorgung der Waldbéden ist nicht erkennbar (siehe Be-
grindung des forsthydrologischen Monitorings unter IV. D.). Ein Versto3 gegen § 30 Abs.
2 Nr. 1 BNatSchG liegt infolgedessen nicht vor. Eine Schadigung von Arten und natirli-
chen Lebensraumen im Sinne des Umweltschadensgesetzes (Umweltschaden gemaB § 19
BNatSchG) ist ebenfalls durch die Grundwasserentnahme nicht zu befirchten.

Im Bereich des Brunnens FB 11 ist innerhalb des Einflussgebiets (Zone B) kein Waldbestand
verzeichnet, daher wird hier nicht ndher drauf eingegangen.

in den vergangenen Jahren sei es auch im Bereich der Stadt Gedern zu Quellversiegen
und zu erheblichen Schddigungen von Forststandorten durch fehlenden Niederschlag
und damit einhergehenden Borkenkéferbefall gekommen.

Das Waldgebiet von Gedern liegt auBerhalb des potenziellen Beeinflussungsgebietes der
Férdergebiete von Kirchbracht und llinhausen und ist daher nicht Teil der Betrachtung.
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21. Wirtschaftlichkeit

Es wurde eingewendet, dass die RohrquerschnittvergroBerung der Trinkwasserleitung
aufgrund hydrogeologischer Prognosen bereits bei der Wasserleitung Brachttal/Frankfurt
eine gigantische Fehlinvestition gewesen sei und sich dies nun in kleinerem MaBstab wie-
derhole. Zur Absicherung der Investition sei ein Wasserrecht fiir 30 Jahre beantragt wor-
den. Das Problem sei eine falsche Konzeption, da sinkende Grundwasserstidnde in Neuen-
schmidten und eine zusétzliche Wasserlieferung fiir die Metropolregion nicht mit auf
Dauer sinkenden Grundwasserstanden zu bewerkstelligen sei.

Es wurde zudem der wirtschaftlich sinnvolle Betrieb des Brunnens Hlinhausens angezwei-
felt. Neben den laufenden (ggf. auch unvorhersehbaren) Kosten und wahrscheinlichen
Folgekosten (z.B. Entschadigungen fiir Eigentliimer) seien vorab bereits enorme Basisin-
vestitionen zu tatigen, z.B. neuer Stromanschluss der Kreiswerke mit entsprechender aktu-
eller Technik, Verrohrung des Brunnens & Anbindung an das Fernwasserleitungsnetz, um-
fangreiche Messtechnik fiir das beschriebene, aussagekréftige Monitoring, vorbereitende
SicherungsmaBnahmen fiir das angrenzende, empfindliche Biotop sowie unvorherseh-
bare Kosten fiir Nachhaltigkeit wahrend der Inbetriebnahme-/Startphase. Aufgrund des
Klimawandels werde die nachhaltig'erzielbare Férdermenge in den néchsten Jahren ge-
geniiber dem Status Quo eher sinken und die beantragte Férdermenge fir den teuer re-
aktivierten Brunnen FB |1 llinhausen sei - realistisch betrachtet - nicht annadhernd erzielbar.
Daher sei die Reaktivierung des Brunnes FB 11 unwirtschaftlich.

Der Bau einer Grundwassertransportleitung ist nicht Gegenstand dieses Verfahrens.

Der llinhduser Brunnen FB |1 ist gem&B Nebenbestimmung Ili. A. 14. nach dem Stand der
Technik fertig auszubauen und anzuschlieBen. Die Erfillung der wasserrechtlichen Voraus-
setzungen fur die Grundwasserentnahme war zu prifen und ist eingehend geprift wor-
den. Die Betrachtung der Wirtschaftlichkeit jedoch obliegt dem WVK sowie seinen Ver-
bandsmitgliedern und ist nicht Teil dieses Verfahrens.
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F. Anordnung des Sofortvollzugs

Die Voraussetzungen fiir die Anordnung der sofortigen Vollziehung des Bescheids sind ge-
geben.

Nach § 80a Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 80 Abs. 2 Nr. 4 VwGO kann die Behorde, die den Verwal-
tungsakt erlassen hat, im (iberwiegenden Interesse eines Beteiligten oder im &ffentlichen In-
teresse die sofortige Vollziehung anordnen.

Im vorliegenden Fall treffen beide Griinde fir die Anordnung des Sofortvollzugs zu. Die zu-
gelassene Grundwasserentnahme dient der Siéherstellung der 6ffentlichen Wasserversor-
gung der Verbandsmitglieder, da diese bei einer Einstellung der fraglichen Grundwasserfér-
derung im hochsten MaBBe gefahrdet wére. Zur Begriindung daflr wird zum einen auf die
Tatsache verwiesen, dass vom Unternehmer seit 1984 in erheblichem Umfang Grundwasser
zur Sicherstellung der 6ffentlichen Wasserversorgung geférdert wird und zum anderen da-
rauf, dass ein entsprechender kinftiger Wasserbedarf auch ausreichend dargelegt wurde.

Das liberwiegende Interesse des Unternehmers an der Anordnung des Sofortvollzugs ergibt
sich daraus, dass er ansonsten seiner satzungsgemaBen Verbandsaufgabe (Sicherstellung
der Wasserversorgung) nicht mehr nachkommen kénnte, wahrend andererseits aufgrund der
bisherigen Férdererfahrungen sowie der vorgelegten Gutachten und Untersuchungen fest-
steht, dass durch die Fortsetzung der bisherigen Grundwasserférderung bei Einhaltung der
erteilten Benutzungsbedingungen und Auflagen (§ 13 WHG) keine erheblichen Beeintrachti-
gungen des Naturhaushalts sowie schwerwiegende Schiaden bei Dritten zu erwarten sind.
Fur die Einzelheiten kann auf die vorhergehenden Ausfiihrungen in der Begriindung verwie-
sen werden. Darliber hinaus ist bei einer (voriibergehenden) Stilllegung der Férderanlagen
und damit auch Teilen der Leitungen und Aufbereitungsanlagen mit erheblichen betriebli-
chen Problemen zu rechnen.

Im vorliegendem Fall ist zudem von fehlenden Erfolgsaussichten einer ggf. erhobenen An-
fechtungskiage auszugehen, da der Genehmigungsbescheid rechtmaBig ist und etwaige Kla-
ger nicht in deren Rechten verletzt. Die angefochtene Zulassung ist formell und materiell
rechtmaBig. Im Rahmen des Zulassungsverfahrens hat das Regierungsprasidium Darmstadt
unter Beteiligung der betreffenden Fachbehérden anhand der bindenden rechtlichen Vor-
schriften umfassend tiber den Antrag des Wasserverbands Kinzig entschieden und zum
Schutz der Allgemeinheit die Zulassung an eine Vielzahl von Nebenbestimmungen gebun-
den. Die Stellungnahmen samtlicher Fachbehérden wurden geprift, dem Bescheid zu-
grunde gelegt und in den Nebenbestimmungen verbindlich festgelegt.

Die eingereichten Antragsunterlagen und zum Teil ergénzten Fachgutachten (bspw. FFH-
Prognosen) haben nach umfassender behdérdlicher Prifung ergeben, dass keine schadlichen,
durch Nebenbestimmungen nicht vermeid- oder ausgleichbare Gewasserveranderungen zu
erwarten sind, andere Anforderungen nach &ffentlich-rechtlichen Vorschriften (insbesondere
des Naturschutzes) erfillt werden und auch im Rahmen des Ermessens nach § 12 Abs. 2
WHG keine tragfiahigen Griinde fiir eine Ablehnung des Antrags vorhanden sind.

Weiter sind keine Anhaltspunkte ersichtlich, dass die durchgefihrte UVP-Vorprifung nicht
den gesetzlichen Vorgaben entspricht. Die von der Antragstellerin vorgelegte Studie zur Vor-
priifung kommt in Ubereinstimmung mit den Priifungen der Fachbehérden und der von der
Genehmigungsbehdrde durchgefiihrten allgemeinen Vorprifung im Sinne des § 7 Abs. 1
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UVPG schliissig und plausibel zum Ergebnis, dass das Vorhaben keine erheblichen nachteili-
gen Umweltauswirkungen verursacht, die eine Umweltvertraglichkeitspriifung rechtfertigen
wirden.

Von einem Uberwiegen des Vollzugsinteresses ist dann auszugehen, wenn die Klage gegen
diese Genehmigung mit erheblicher Wahrscheinlichkeit erfolglos bleiben wird und eine be-
sondere Dringlichkeit der Vollziehung des Verwaltungsakts, auch im Verhdltnis zu betroffe-
nen Rechtspositionen, zu erkennen ist, die ein Zuwarten auf den Ausgang eines Verwaltungs-
streitverfahrens nicht erlaubt. Im vorliegenden Fall besteht derzeit, nach dem Auslaufen des
letzten Wasserrechts zum Jahresende 2021, ein ungeregelter Zustand, der schleunigst beho-
ben werden muss. Diesen Zustand fir die Laufzeit eines Gerichtsverfahrens, womdglich Gber
Jahre hinweg, zu verlangern, kann dem Antragsteller nicht zugemutet werden. Au8erdem ist
die éffentliche Wasserversorgung der Bevélkerung ein Rechtsgut von héchstem Rang, das
sich regelmaBig gegen widerstreitende Interessen Einzelner durchsetzt. Eine zeitweilige Ein-
stellung der Grundwasserentnahme im Férdergebiet Kirchbracht-llinhausen wiirde schwer-
wiegende Folgen fir die darauf angewiesene Bevdlkerung nach sich ziehen. Demgegeniiber
sind die behaupteten und letztlich in keinem Fall nachgewiesenen Auswirkungen auf Geb&u-
deeigentum, Land- und Forstwirtschaft, Fischerei und andere Belange als vergleichsweise
nicht so erheblich einzustufen.
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G. Kosten

Nach § 1 Abs. 1 Nr. 1 des Hessischen Verwaltungskostengesetzes (HVwKostG) haben Behér-
den des Landes fir Amtshandlungen, die sie auf Veranlassung oder Uberwiegend im [nte-
resse einzelner vornehmen, Kosten (Gebihren und Auslagen nach diesem Gesetz und den
jeweiligen Verwaltungskostenordnungen) zu erheben, die Sie als Antragstellerin zu tragen
haben (§ 11 Abs. 1 Nr. 1 HVwKostG).

Erlaubnis Brunnen Kirchbracht Kl, Kil und KIV

GemaB Ziffer 1621109 des-Verwaltungskostenverzeichnisses zur Verwaltungskostenordnung
des Hessischen Ministeriums flir Umwelt, Klimaschutz, Landwirtschaft und Verbraucherschutz
- VwKostO-MUKLYV - vom 08. Dezember 2009 (GVBI. | S. 522 ff), zuletzt gedndert durch Ver-
ordnung vom 11, Juli 2022 (GVBI. S. 402), betragt die Gebdhr fir eine Erlaubnis fur die Was-
serentnahme aus Grundwasser fur Trinkwasserzwecke, fir eine Jahresmenge

bis 2.500.000 m? 19.850, - €

GemaB Ziffer 161 ist die Gebihr um 2 % je Jahr der kiirzeren Befristung als 30 Jahre zu ver-
mindern. (2 % von 19.850, - € = 397 €; 9 Jahre x 397 € = 3.573, -- €)

Daraus ergibt sich eine Gebuhr von 16.277, - €

GemaB Ziffer 16201 sollte der Gebihrentatbestand nur die Erlaubnis enthalten, wird aber
eine gehobene Erlaubnis oder eine Bewilligung erteilt, so sind 200 v. H. der Gebiihr der ent-
sprechenden Erlaubnis zu erheben.

Daraus ergibt sich eine Gebiihr von 32554, - €

Erlaubnis Brunnen llinhausen FB |11

GemaB Ziffer 1621106 des gleichen Verwaltungskostenverzeichnisses betragt die Gebuhr fiir
eine Erlaubnis fiir die Wasserentnahme aus Grundwasser fiir Trinkwasserzwecke, fiir eine
Jahresmenge

bis 500.000 m3 6.620, - €

GemaB Ziffer 161 ist die Gebuhr um 2 % je Jahr der kiirzeren Befristung als 30 Jahre zu ver-
mindern. (2 % von 6.620, -- € = 132,40 €; 24 Jahre x 132,40 € = 3.177,60 €)

Daraus ergibt sich eine Gebuhr von 3.442,40 €
Auslagen sind gem. Ziffer 161 der VwKostO-MUKLV mit der Gebihr abgegolten.

Fur die gutachtliche Stellungnahme des HLNUG ist gemaB Ziffern 19113 VwKostO-MUKLV
folgender Betrag abzurechnen:

15 Stunden hoherer Dienst x 86 € | 1.290, -- €
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Fur die Vorprifung des Einzelfalles nach § 7 UVPG ist nach Ziffer 162332 VwKostO-MUKLV
eine Gebiihr nach Zeitaufwand zu erheben, mindestens aber 180,00 €.

Der Zeitaufwand hierfir betrug:

39 Stunden gehobener Dienst zu je 73,00 € 2.847,--€

| Somit ergibt sich ein Gesamtbetrag von insgesamt 40.133,40€ ]

Der Betrag ist spatestens am 31.03.2023 fallig. Der Betrag ist an die Landesbank Hessen-Thii-
ringen (Helaba), Empfanger: HCC-RP-Darmstadt, IBAN DE87 5005 0000 0001 0058 75, BIC
HELADEFFXXX, unter Angabe der Referenznummer 411105372300168 zu liberweisen. Beim
Zahlungsverkehr ist die Referenznummer unbedingt anzugeben.

Werden Kosten nicht bis zum Ablauf des Félligkeitstages entrichtet, ist fiir jeden angefange-
nen Monat der Sdumnis ein Sdumniszuschlag von eins vom Hundert des auf hundert Euro
nach unten abgerundeten Kostenbetrages nach MaBgaben des Hessisches Verwaltungskos-
tengesetzes - HVwKostG - zu entrichten.
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H. Hinweise

. Fir den Baum, welcher direkt an den Brunnen FB 11 angrenzt, sollte eine Uberpriifung

stattfinden, ob dieser, ohne Schaden am Brunnen zu verursachen, entfernt werden kann.
Grundsitzlich ist die unmittelbar angrenzende Zone um den Brunnen umziunt und vege-
tationsfrei zu halten. Dies soll den Schutz der Brunnenanlage vor Fremdeintragung, Ver-
wurzelungen und Vandalismus gewéhrleisten. Der Baum gilt daher als Gefihrdungspoten-
zial fir entstehende Beschadigung der Abdichtung des Brunnens sowie Eintrag von
Schadstoffen und Verunreinigungen.

. Notwendige Eingriffe zum Ausbau der Anschlussleitung an das bestehende Versorgungs-

netz des WVK sind nicht Bestandteil dieses Bescheids. Sollten hier weitere Genehmigun-
gen/Befreiungen/Zulassungen erforderlich sein, sind diese in eigener Zustiindigkeit ent-
sprechend zu beantragen.

Allgemeine Hinweise zu wasserrechtlichen gehobenen/einfachen Erlaubnissen

3.

Uberwachung der Gewinnungsanlagen, Eigenkontrolle:

Benutzer*Innen haben die Wassergewinnungsanlagen auf eigene Kosten zu liberwachen,
bestehende Gefahren unverziiglich der Wasserbehdrde mitzuteilen und auf eine Begren-
zung des Schadens hinzuwirken (§ 32 HWG).

Vorbehalt:
Die Erlaubnis steht gemaB § 13 WHG unter dem Vorbehalt nachtragllcher Anforderungen
und Auflagen.

. BuB3geld:

Die Grundwasserentnahme darf die festgelegten Héchstmengen nicht liberschreiten. Eine
Anderung der Nutzungsart oder eine Erweiterung des Versorgungsbereiches ist ohne Zu-
stimmung der Wasserbehorde nicht zuldssig. Zuwiderhandlungen kénnen - ebenso wie
der VerstoB gegen Auflagen - gemé&B § 103 WHG mit BuBgeldern bis zu 50.000 Euro ge-
ahndet werden.

. Aufsicht:

Die Gewasserbenutzung und die hierzu erforderlichen Anlagen unterliegen der wasserbe-
hérdlichen Aufsicht. Bedienstete und Beauftragte der zustindigen Behérden sind geméB
§ 101 WHG im Rahmen der Gewasseraufsicht befugt Auskiinfte zu verlangen und Grund-
stlicke zu betreten.

. Sparsamer Umgang mit Wasser (§ 50 Abs. 3 WHG, § 36 HWG):

Die Tréger der 6ffentlichen Wasserversorgung und von ihnen beauftragte Dritte sollen im
Rahmen bestehender technischer und wirtschaftlicher Maoglichkeiten auf eine rationelle
Verwendung des Wassers insbesondere durch folgende Ma3nahmen hinwirken:
» Begrenzung der Wasserverluste in den Einrichtungen der &ffentlichen Wasserversor-
gung auf das unvermeidbare Mal3,
e Verwertung von Betriebswasser und Niederschlagswasser,
* Verweisung von Gewerbebetrieben mit hohem Wasserbedarf auf Brauch- und Ober-
flachenwasser,
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e Forderung des rationellen Umgangs mit Wasser durch die Gestaltung der Benut-
zungsbedingungen und -entgelte und
e Beratung von Wassernutzern bei MaBnahmen zur Einsparung von Wasser.
Die Trager der 6ffentlichen Wasserversorgung sollen die Bevélkerung des Versorgungs-
gebietes regelmiBig in geeigneter Form insbesondere iber vorgenannte Angaben unter-
richten. Die Wasserbehérde kann von den Unternehmen der 6ffentlichen Wasserversor-
gung weitergehende Angaben verlangen tber
¢ Menge und Beschaffenheit des im Versorgungsgebiet abgegebenen Wassers, '
e Umfang und Struktur des Wasserverbrauchs und
e MaBnahmen zur Verbesserung des sparsamen Umgangs mit Wasser im Versor-
gungsgebiet (§ 36 HWG).
Konkretisiert werden diese Anforderungen u.a. im DVGW Merkblatt W 392: Rohrnetzin-
spektion und Wasserverluste.

Betrieb der Wasserbenutzungsanlagen sowie Wasserversorgungsanlagen:
GemiB § 50 Abs. 4 WHG sind die Wassergewinnungsanlagen nach den allgemein aner-
kannten Regeln der Technik zu betreiben.

Widerruf von Erlaubnis und Bewilligung /gehobener Erlaubnis:

Erlaubnis und Bewilligung / gehobene Erlaubnis kénnen gemaB § 18 WHG insbesondere
dann widerrufen werden, wenn die Benutzung drei Jahre ununterbrochen nicht ausgelbt
wurde. |

MaBnahmen bei Erléschen der Erlaubnis:

Nach Beendigung der Gewésserbenutzung kann die Wasserbehérde anordnen, dass die
Wasserbenutzungsanlagen ganz oder teilweise auf Kosten der Benutzerin / des Benutzers
zu beseitigen (z.B. verfillen) sind und der frilhere Zustand wiederherzustellen ist oder
sonst geeignete MaBnahmen zu treffen sind, um nachteilige Folgen zu verhiiten (§ 14
HWG).
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V. Rechtsbehelfsbelehrung:

Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Bekanntgabe Klage beim

Verwaltungsgericht Frankfurt
AdalbertstraBBe 18
60486 Frankfurt am Main

erhoben werden.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Johanna Rathmann

Anlagen:

> Antragsunterlagen vom 18.08.2021, miteingereichte Untersuchungsauswertungen
vom 10.08.2021 sowie Nachforderung vom 28.04.2022, 08.08.2022 und 24.08.2022








